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Forbindelse mellem Penfioiisloiiforslaget og - den 
konimunaleBalglova - « « l 

3 » I s » « 3« 
Berg :  Det ærede Medlem forsOdense Amts 

1ste Valgkreds (Oet"avius Hansen) kommer anden« 
Gang tilbage til den Modsigelse, han tror at finde 
mellem de 2 kirkelige Love, Isom have foreligget i 
Dag. Jeg tror, at det er tidligere» blevet oplyst, 
hvorledes det forholder sig derniedjl Imidlertid 
vil jeg dog tilføie set Par Ord, for at det ærede 
Medlem maaske kunde komme paa andre Tanker. 
Det er ganske vist, at det, vi ville, er at give 
Menighederne en virkelig Ret, ikke en Skinret 
Men det er jo bevist, at Regjeringen har sin fuld- 
stændige Ret ved Siden af, som. er; i saa »høi 
Grad hetryggeiszidez at sdet er besynderligt, at 
Regjeringen ikke kan modtage et saadant Forslag. 
Hvgdk nu »det«te , foreliggende Lovforslag kangaar, 
synes det ærede: Medlem at staa paa det Stand- 
punkt, at Tiender og Sligt»skull»e være de enkelte 
Menighedersnjiien det er jo forlængst underkjendt 
af os« og skke erkjendt, af Regjeringen, saa at i den 
Henseende staar han fuldstændig ene. Men, dette, 
at Staten vil opfylde sin grundlovsiiiæssige For- 
pligtelse til at understøtte Folkekirken paa den 
Maade, som den for Tiden finder hensigts- 
mæssigst, derved, at den yder til de enkelte 
geistlige Embeder omkring i Landet et vist 
bestemt Beløb, kan jo dog paa ingen Maade; for- 
hindre os i at vedtage den Lov, der giver Menig- 
hederne i alt Fald tildels deres gamle Ret tilbage 
til at deltage i Valget af deres Præster. Disse 
to Ting staa ikke i fjerneste Forbindelse med hin- 
anden. Hver Ting staar for sig. At Staten dra- 
ger sine Midler ind i Statskassen og siger: Efter 
de foreliggende Forhold finde vi det at være den 
vigtigste Maade for Tiden at understøtte Folke- 
kirken paa, at vi uddele Lønninger til de offentlig, 
fast ansatte Præster og tildele dem Pension paa 
en bestemt Maade, er en Ting for sig. Andre 
kunne finde paa en heldigere Maade at løse denne 
Opgave-paa; men vor Opfattelse er, at det er det 
Rigtige at drage disse Midler ind i Statskassen. 
Hvorledes kan det ærede Medlem sætte det i For- 
bindelse med den anden Sag. Det forstaar jeg 
ikke. Vil han da hellere, at vi ikke skulle under- 
støtte Folkekirken, men beholde alle Jndtægterne 
selv og lade Menighederne selv sørge for deres 
LBræsterZ 

Hssgsbrm Jnden Afstemningen vil jeg til- 
lade mig at begrunde min Stilling til denne Dags- 
orden, saameget mere som den særlig blev frem- 
dragen ved forrige Behandling. Jeg er imod det 
foreliggende Lovforslag og har tidligere udviklet 
mine Grunde derfor. Jeg skal derfor ikke komme 
tilbage dertil; jeg har ogsaa tildels yttret mig 
derom i Begyndelsen af denne Samling ved For- 
handlingen om det private Lovforslag om Tiendens 

2lsløsning. Naar jeg ikke desto inindre agter at 
stemme for Dagsordenen, saa er« det, fordi jeg 
endnu visere« end imod dette Forslag har været 
imod det fra Regjeringens Side fremkomne,- « saa- 
velsom mod de paa det byggede Forslag, som den 
ærede Minister -har erklærer ak kunne slutte sig til; 
idet der er et Hovedpunkt,« hvori jeg aldrig har 
kunnet følge ham, nemlig den Stilling, som de 
kirkelige Lønningsmidler skulle홢 have til Landets 
øvrige Finantser Dettes har fors mig været et 
saadant Hovedpunkt, at jeg derfor aldrig har kun« 
net slutte smig til de Forslag, som han har kunnet 
give sit Samtykke til; og da jeg maa« tro, at det 
«er saa fast hos ham, at han ikke vil opgive det, 
Jkan jeg derfor slutte mig til Dagsordenen. 
i « ; , 
I « Da ikke Flere «begjærede Ordet, gik man til 
Afstemning-hvorved: « - i » 

Den af 홢  Hansen fremsat tePaa-  
stand angaaende Overgangt i ldeni iæste  
Sag paa»Dagsor«den,en, saalydende: 

; ,,J den Erkjendelse, at Lovforslaget ikke kan 
gjennemføres i en tilfredsstillende Skikkelse, saa- 
længe det nuværende Ministerium bestaar, gaar 
Folkethinget over til den næste Sag paa Dags- 
ordeneii.« « 

blev ved Navneopraah der var begjært foretaget 
af de samme Medlemmer, efter hvis Begjæring det 
foregaaende Navneopraab foretoges, som as neden- 
staaende Liste vil fes, « 
vedtaget med 57 Stemmer mod 29. 

R 
Ja .  

Kjær; Kruse; Lars Larsen; Ole Larsen; 
Hans Madsen; Jakob Madsen; Anders Nielsen; 
P. Nielsen; T. Nielsen; R. Olsen; Christen Pe- 
dersen; Lars Pedersen; M. Pedersen; P. Pedersen 
(Maribo Amts 1ste Valgkreds); Søren Pedersen; 
G. Petersen; Rasmussen; Schroll; Tunge; Tau- 
ber; Thorup; Winther; Zahle; Albertsen; Albret- 
fer; Bach; Bajer; Vers; Bojsen; Bind; Bøn- 
løkke; Balthazar Christensen; Ole Christensen; 
S. P. Christensen; T. Christensen; Clausager; 
Claussenz Dom; Faaborg; C. Hansen (Kjøben- 
havns Amts 4de Valgkreds); H. Hansen; J. A. 
Hansen; R. Hansen; P. Hansen; Hauerslev; 
Christen Holm; Villads Holm; Høgsbro; Hans 
Jensen; Jens Jensen (Aalborg Amts 1ste Valg- 
kreds); Jens Jensen (Svendborg Amts 2den Valg- 
kreds); J. P. Jensen; Niels Jensen (Aarhus 
Amts 3die Valgkreds); Niels Jensen (Randers 
Amts 3die Valgkreds); Niels Jensen (Skanderborg 
Amts 2den Valgkreds); Jnngersen; Søren Iøv- 
gen en. 

Nei. 
Klein; Kofodz Lund; Lybye; Mørk; Peder 


