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»- J Forhandlingsprotokollens for forrige Møde 
blev oplcest-og-vedtagen.-s « » » 

For-Mandens Siden forrige Møde ersom- 
delt »Forslag til Finantslov for Finantsaaret fra 
1ste April 1873 tils»s1tesMarts 1874« saaledes 
som vedtaget her d Thinget ved 2densBehandling. 
Ligeledes «er omdelt »Forslag til midlertidigs-Fi- 
iiantslov for Finantsaaret 1873홢홢74«s saaledes 
som vedtaget her i Thinget ved" 2den Behandling. 

sz Endvidere er omdelt Forslag til Beslutning af 
Rigsdagen i Henhold stil Danmarks Riges: gjen- 
nemsete Grundlov af 5te Juni« 1849 §50 
vedkommende Statsregnskabet for Finantsaaret 
1870홢«홢71 saaledes som vedtaget af Lancdsthinget 
ved 2den og sidste-Behandling. Endelig er om- 
delt Asndringsforslag til 2den Behandling a f  
»Forslag til Lod om Beskatningen as indenlandsk 
RoesukkerC ·3«ss« » » ! 
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» i Efter Dagsordenen gik man derpaa 
Hver til: . , · 

Fortsættelse  af første Behandl ing 
af »»Forslag t i l  Beslutning af Folke- 
thinget ,  kindeholdende Zen Opfordr ing  
t i l  Jus t i t sminis tere i i jc  ; ; 

NimeftadY Efter den høitagtede Justits- 
ministers Udtalelse forleden -Dag vilde det ikke 
have været nødvendigt for mig at tage Ordet i 
denne Sag, saafremt ikke den ærede Ordfører ifor- 
gaars var, fremkomiuen med den Udtalelse, at 
samtlige Mindretal og dermed ogsaa jeg i.det 
Væsentlige, vare enige med Flertallet Det er 
nemlig en Paastand, som jeg finder det nødven- 
digt paa det zAllerbesteinteste at fralægge mig. 
Det er saa langt fra, sat-jeg i det«Væsentlige er 
enig med Flertallet ji denne Sag, at jeg tvertimod 
finder Flertallets Optræden i denne Sag i det 
Væsentlige »»i høieste Grad uheldig. Thi, mine 
Herrer, hvad er det Væsentlige i Sagen, som den: 
foreliggerz r det Forslag, som nuligger for-os til: 
Afstemning Det, » der er det Væsentlige, er 
aabenbart den formelle Side af Sagen, det er det, 
at man«efterat have fra den ærede Minister, mod- 
taget-et Svar, om hvis Forstaaelse der viste sig 
at vcere forskjellige Meninger, M -blot ikke; til 
Ministeren har henvendt en Forespørgsel om, hvil- 

ken Opfattelse, der traf hans sk virkelige Mening, 
men cat Flertallet endogsaa har gjort alt Sit for 
at hindre, at Ministeren kunde komme til at ud- 
tale sin virkelige Mening for .Udvalget, forinden 
dette henvendte sig til Thinget - Det .-er nemlig 
det,-som Flertallets har gjort: Man har ikke blot 
ikke rettet nogen skriftlig Forespørgsel tilsMiniste- 
ren om, hvad Meningen var med Hans Skrivelse, 
uagtet man erfarede, cat der var forskjellige Me- 
ninger derom, men man har endogsaa- vedtaget 
ganske imod-Sædvane ikke sat sende Udkastet til 
Betænkningen til Ministeren, forinden, det l blev 
fremlagt for Thinget Den ærede Ordfører be- 
mærkede; nu vel, at dette vel var den sædvanlige 
Fremgangsmaade, men at »der ikke var Grund til 
her at bruge, den soedvanlige Fremgangsmaade, 
fordi Tilfældet var- ganske usædvanligt. Det-Fore- 
kommer mig imidlertid, -at netop det aldeles Usæd- 
vanlige, ja fuldkommenxUhørte i Beskaffenheden 
af Flertallets Jndstilling og Tilfældets hele sær- 
egne Beskaffenhed maatte «gjøre det dobbelt ønske- 
ligt og dobbelt naturligt at lade Ministeren se Udkastet 
til Betænkningen, forinden den fremkom her i Thinget. 
Jeg vil sige, at, selv om det ellers»«ikke var det 
Sædvanlige, selv om det var usædvanligt at sende 
Ministeren Udkastet til Betænkningen, inden den 
fremkom i Thinget, i Stedet sor,, at det metop er 
det Sædvanlige, burde man netop i dette Tilfælde 
dog have gjort det. Det »er nok blevet sagt af 
den ærede Ordfører, at det i denne Sag var af 
største Vigtighed at undgaa den. mundtlige Konfe- 
rence; -det var saa særdeles nødvendigt, at Alt 
forelaa skriftlig og trykt, saa at man havde noget 
rigtigt Fast at holde sig til. Jeg maa tilstaa, at 
jeg forstaar slet ikke denne Indvending. Det kan 
dog ikke være Meningen, at man skulde frygte for, 
at Ministeren skulde ville fragaa, hvad han i den 
mundtlige Konference med. Udvalget. udtalte, og 
ellers veed jeg virkelig ikke, hvad Betænkelighed 
der »var홢ved den mundtlige Konference Men var 
man endelig saa skrækkelig bange for den mundt- 
lige Konference med Ministeren, var derset meget 
simpelt Middel til at undgaae den, idet. man, hvis 
han skulde yttre Ønske om at faae en mundtlig 
Konference med Udvalget, ganske simpelt; kunde 
have sagt til ham, at man foretrak, at han skrift- 
lig sendte Udvalget de Be1nærkninger, ,han havde 
atkgjjsjre -til Betænkningen«« Derfor kan jegkikke 
negte« at Udvalgets Flertals Optræden for mig 
har været meget besynderlig' Men jeg tilstaar, at 
den er kommen til at staa for mig i et endnu 
jmere paafaldendendes Lys, efterat jeg-har hørt den 
ærede»Ordførers Foredrag forleden Dag. Den 

22de Marie. 


