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nemlig ikke være nogen Beftennnelfe om, at Myn- 
terne paa Grund af Tab»»i,Vægt ophøre zat være 
lovligt Betalingsmiddel. Dernæst vil jeg tillade 
mig at bemærke, at det, naar man indfører saa- 
danne Bestemmelser, som de Herrer foreslaa, dog 
vistnok vil være temmelig vidt drevet oven iKjøbet 
at ville give Regjeringen Bemyndigelse til at give 
Erstatning for saadanne Mynter, ssom have faaet 
et faa utydeligt Præg, at de ikke længere ere lov- 
ligt Betalingsmiddel, thi de ville jo først ophøre 
at have et tilstrækkelig tydeligt Præg paa et saa 

« sent Stadium, at Statskassen rimeligvis ikke en- 
gang med Sikkerhed kan kjende, for hvilket Riges 
Regning de ere udstedte. Jeg vil altsaa tillade 
mig at opfordre til, at man vedtager Ændrings- 
forslaget under Nr. 4 med det dertil hørende 
Underændringsforslag for det Tilfælde, at de tre 
første Ændringsforflag blive forkastede, men disse 
tre Ændringssorflag vil jeg opfordre det ær«ede 
Thing til at forkaste. Jeg tror, at de i Reali- 
teten ere uheldige, og at de i formel Henseende 
ere af den Natur, at de ikke bør Vedtages, dels 
fordi de ere i Strid« med Konventionen, dels fordi 
de ere saa mangelfuldt asfattede, at de vilde give 
en anden Mening, end de Herrer vistnok kunne 
have tilsigtet. 

Første-inden: Med Hensyn til Forholdet 
mellem Ændringsforslagene under Nr. 1 og Nr. 4 
skal jeg dog indskyde den Bemærkning, at jeg har 
antaget, det var de ærede Forslagsstilleres Mening, 
saaledes som jeg ogsaa skjønner, at det ligger na- 
turligst i Forstaaelsen af Ændringsforslagene og 
Lovforflagets Text, at Forslaget under Nr. 4 var 
betinget af, at Forslaget under. Nr. 1 blev ved- 
taget. Jeg hører imidlertid, at den cerede Ord- 
fører er gaaet ud fra en anden Fortidsætning, og 
jeg vil ikke bestride Muligheden af en saadan For- 
tolknitigs Tilftedelighed. Jeg skal derfor ikke Vægte 
mig ved at sætte Forslaget under Nr. 4 under 
Afstemning uden Hensyn til, om Forslaget under 
Nr. 1 bliver vedtaget eller ikke. 

Ordføreren:  Den omtalte Tilføining: 
,,har faaet et saa utydeligt Præg« vil kunne 
referere sig til Sølvmynter, naar de øvrige Be- 
stemmelfer i Paragrafen blive uforandrede. 

Finantsmittiftereti: Det! ærede Medlem 
(Clausager), der fonyOrdfører ncerniest har fore- 
lagt disse Forslag, udtalte sig faa kort, at man 
ikke ret har Noget at holde sig til med Hensyn 
til den Motivering, der skulde støtte Forslagene 
Det skulde maaske ligge i deUdtalelser, som fandt 
Sted ved den foregaaende Forhandling Men jeg 
tillod mig netop ved Slutningen af denne For- 
handling at bede det ærede Medlem overveie, i 
Fald der blev Spørgsmaal om slige Ændrings- 
forflags Fremsættelse, hvorvidt det, der ønskedes 
foreslaaet, kunde beftaa med Myntkonveiitionetr 

Det maa jo erindres, at vi her arbeide under den 
bestemte Fortidfætning, at« dette Lovforslag skal 
være en Gjennemførelse af den Myntkonventiom 
til hvilken Folkethinget for sit Vedkommende alle- 
rede har givet sit Samtykke. Det er vort Ud- 
gangspunkt; men med dette Udgangspunkt for 

-Die er det klart, at Forslaget under Nr. 1, der 
paa det onttrykte Blad fuldkommen rigtig er fatu- 
let som en Helhed 홢 paa det tidligere omdelte 
Blad stod det opløst i forskjellige Forslag 홢 som 
det med fuld Føie er fremhævet af den ærede Ord- 
fører, ikke kan forenes med Konventionen, og alt- 
saa efter det Standpunkt, hvorpaa Sagen staar, 
alt af denne Grund er aldeles uantageligk Ho- 
vedforslaget begynder jo saaledes: ,,Danske Guld- 
mynter ophøre at være lovligtsBetalingsmiddel 
saavel mellem Mand og Mand som ligeoverfor 
Statskassen, naar Præget er blevet ukjendeligt, 
eller de have lidt voldsom og ulovlig Beskadigelse«. 
Dertil slutter sig nogle nærmere Forslag, men det 
»er Hovedpunktet, og det er nok at blive staaende 
derved. Nu er det imidlertid i Konventionen ud- 
strylkelig fastsat, at Guldmynterne skulle ophøre at 
kræve lovligt Betalingsmiddel ligeoverfor Statskas- 
serne, naar de ved Slid have tabt over 2 pCt., 
-men l igeoverfor  alle Andre, naar  de 
have tabt over«1-2pEt. af den Vægt, som 
sde ef ter  Art ikel  3 skulle have. Der er 
svedtaget en Tillaegsartikel til denne Konvention, 
hvori det er fastsat, at det skal staa det enkelte 
,Rige frit for, hvis det finder det stemmende med 
«sin Fordel, at paatage sig en videregaaende Jnd- 
vexlingspligt med Hensyn til de for samme Rige 
prægede Guldmynter end den, der følger af Kon- 
ventionens Artikel l i  sanunenholdt med Artikel 
10. Der fandtes ikke at være Grund til at negte 
det enkelte Rige Frihed hertil, men det er kun et 
Spørgsmaal, hvorvidt  S ta t skassen  vil 
paatage sig en større Forpligtelse end 
den, som den skal paatage sig efter Konventionen 
Derimod berører denne Tillægsartikel aldeles ikke 
Spørgsmaalet om, naar Guldmynter ophøre at 
være lovligt Betalingsmiddel ligeoverfor alle An- 
dre end -Statskassen; i saa Henseende er det efter 
den hele Bygning af Konventionen umuligt at 
fravige den Bestemmelse, at Guldmynter skulle op- 
høre at have Gyldighed ligeoverfor alle Andre end 
Statskassen, naar de have tabt over Vs vEt. af 
den Vægt, som de skulle have, uden ak hele Sy- 
stemet for SJJiyntens Opretholdelse falder sammen. 
Naar man netop i Sverig og Norge færlig har 
villet hævde denne Forskjel imellem, hvorvidt Guld- 
mynterne skulle gjælde mellem Mand og Mand, 
og hvorvidt de skulle gjælde overfor Statskassen, 
i første» Tilfælde, naar de ikke have tabt over 1l2 
pCt., og i andet Tilfælde, naar de ikke have tabt 
vver«2 pEt. af deres Vægt, naar man saaledes 
hævdet den dobbelte Slidgrændse, saa er det jo 
klart, at hele Systemet brydes, naar man forlader 
Reglen om, hvorvidt Guldmynterne skulle være 


