
521 i. Beh»afcLovf« om Beskatn as indenl. Tobak: 

af Samfundet, altid er ensForbrydelse mod de 
rene Statshusholdningsprincipeu og da nu engang 
de Statshiisholdningsprizicipen som vi her i Thin- 
et følge, ere yderst usrenes i Henseende til Be- 

zyttelfe osv., finder jeg ikke, at der- er det Rin- 
geste i»Veien for, at vi kunne bruge dem saaledes« 
som de ere, til Fordel ogsaa for-andre Samfunds- 
klasser og netop for dem, somitrænge dertil. Dette 
er mit Standpunkt i denne Sag? Hvad nu f. Ex. 
de Herrer Landmænd angaar, da-har jeg ikke set 
en«»eiieste a s  dem rødme over, atcde endnu den 
Dag i Dag beskyttes i deres Ostelavning med Z sz 
prckPd ; de tage idet« ganske roligt, og alle Andre, der l 
ikke ere Ostemagere, maa-altsaa tie stille dertil og rolig 
finde sig deri; xJeg skal indrømme» at det Forsøg, 
der ved den nye Toldlov er .gjort paa at raade 
Bod derpaa, allerede« ers Noget, men jeg mener, 
at sIngen har; følt -sin Samvittighed saa over«-« 
ordentlig besveeret ved denne Beskyttelsess Naar kder 
nu hers er Tale om »vigrkelig at indskrænke Tobaks- 
avlen -D홢- og . at lægge Skat paa den er det 
Samme som at«indskrænke den s홢홢, til saa- 
danne smaa Stykker Land, saaxkan jeg . ikke 
finde» at denne Beskyttelse, der; hermed gi- 
ves,» «er af nogensomhelst Betydning. » Naar 
jeg før » tillod mig at- fremhæve »Ønsket 
om, at den første halve Tønde Land» blev fri for 
Afgiften, og at den næsteshalve«Tønde kom til. at 
bære den halve »Afgif»t,s, da mente jeg selvfjxilgelig 
at disse Lodder tilsammen laa-paa den samme Eiers 
Grund« altsaa overhovedet paa den samme«Gaard- 
eller Husmands2-Lod. 홢홢» Der faldt en Yttring fra 
det veltalende: Medlem «for»Sorø Amts 3die Valg- 
kreds (Tauber), som jeg ikke kan lade gaa uimod- 
sagt ellersupaatalt hen. »Haii brugte, om jegzfork 
stod ham;«ret, det Udtryk,. "at» denne Bevilling til 
Præmier»for- ypperlig Dyrkning af Husmandslodder 
var uddelt paa ei; alt, andet kend . ypperlig Maade. 
Det erspikke en Bebreidelse« ssom kan ramme mig, 
jeg vil bede det ærede Medlem behage at adres-3 
sere denzzher i Salen -til Indenrigsministeren, ,der 
sørger fors Uddelingen; men jeg har Grund: til at 
tro, at det; erspen meget; ugrundet Anklage홢 imod 
de hcederlige Foreninger, som have havt med For- 
delingen at gjøre. Det er ganske naturligt, at det 
ikke kan forudsættes, at der, ikke sskulde være s be- 
gaaet en eller andenspFeily og; at der ikke skulde 
kunnessvære mange, "der tro sig brøstholdne ved 
Fordelingen Man kan altsaa sagtens faae Klager 
i den Retning ats høre, ja man»kan endog faae dem 
at, trykke, om det skal«svære, kmen man ckan tillægge 
demzsaa megen eller saa liden Vægt, -som»man«vil. 
Det« samme æredeEMedlem»홢홢홢 ogsdermeds skal ; jeg 
slutte 홢 kunde A. ikke begribe, at der her kuiidesveere 
Tal kom Andet end enten om .at ophæve al Tobaks- 
told, saa at man kunde« dyrkesTobakken frit, eller 
ogsaa om at lægge »den samme Afgift. paa den in- 
denlandske Tobak, 홢som. Tolden paa den udenlandske 
iidgjør. Han indrømmede alligevel, at der kunde 
være den Feil derved, at den indført-3 Tobak til- 

dels er en meget dyr Vare, der koster adskillige 
Mark pr. Pund, jig dog skulde slippe med den 
samme Asgist.-som den simple. Ieg» maa sige, 
jeg forstaar meget godt det ærede«Medleiiis Me- 
iiiiig," uagtet jeg l er fra Bornholm, hvor der slet 
ikke dyrkes Tobak, men jeg har en lumfk Anelse 
om, at hvis der dyrkedes Tobak i Omegnen , af 
Slagelse, vilde han maaske,være af en anden Me- 
ning, « » , » ? 

» 1Taubikr: Den sidste,Beniærkning tror: jeg 
ikke, der er videre Anledning for mig . til at gaa. 
ind paa. Ieg vil blokligeoverfkor det.æredeMed- 
lems Hovedbetragtninggjøre gjældende, at der er 
en kmeget stor-Forskjel paa,. om man paalceggeik en 
Skat, som medfører en ny Beskyttelse, - eller man 
af en eller anden Grund » har Betænkelighed ved 
at,ophæve en. tidligere - Beskyttelse. Det «cerede 
Medlem. vil have indført en ny Beskyttelsetil Bedste 
for de Husmænd, som han .har taget under sin 
færlige Beskyttelse Naar der derimod fra andre 
Sider er stillet Forslag smed; Hensyn til » andre 
Toldsatser, har det dreiet» sig om, hvor vidt man 
burde gaa i Ophævelsen» af den bestaaende Vestin- 
telse. Dette er en meget væsentlig Forskjel, som 
egentlig »onistøde«r hele det»ærede Medlems Grund- 
betragtning. , c - » k. « . 

- ! 
s Winthzem » Det er ikke for atssige Noget 

imod min Læremester i  Logik (N. Andersepk at 
jeg,begjærer Ordet, men kun fordi jeg overfor hvad 
der blev udtalt., af »,det ærede Medlem? for Veilec 
Amts 2den Valgkreds·»(Berg)« om, hvem det var, 
der blev begiinstigetved de Forslag; som her have 
ligget for, atjdet nemlig var. de rige Fabrikanter, 

M  g M  gjældende, hvad I der blev udtalt af den 
færedek Minister forleden, Tnemligs at naar Fabri- 
kanten begunstiges, er det ogsaa tilzFordel for de 
Mange, der kunne finde Beskjæftigelse hos. ham, 
og hvad Fabrikanten angaar,« have.vi jo Jndkaiiisk 
skatten til at raade Bod derpaa med. (Berg; 
Have vi den!). J a ,  vi tænkek»dag paa at faae 
den, vi have jo, Gudzxske Lov, ikke heller« disse 
Love endnu, og det kan jo være, atxvi kunne re 
faa heldige at blive fri for,dem, dette Middel tænke 
vi jo -ogsaa paa at anvende overfor; Fabrikanten 
og dette, «maa man huske paa,, er et Hensyn, som 
ogsaa»er værd at tage. «»Niiar jeg udtaler mig om 
denne Sag, harsjegsen»Tanke, 홢홢홢 jeg. vil, ikke sige 
en Bagtaiike«thi jeg har allerede udtalt, den tid- 
ligere »홢;홢» kat Krigsskatten»«bør» borttages, og bort»- 
tages den for Tobakken, vil en Del« af-den Beskytz 
telse»forsvi»nde, som man ellers- frygter xfor » denne, 
Prodtsktioiissher i Landet og for Tilvirkningen deraf. 

xKjcetp Jeg skal ikke opholde Thinget længe; 
men det forekommer mig, at der er en- Side. ved 
dette Lovsorslag, der ikke tilstrækkelig er bleven 
fremhævet, - hvorfor jeg vil, tillade mig at,benytte 
min, Stilling, til at omtale. den.. Det er. den, « at; 


