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om. Og vi «hade«her i Danmark havt en Tid, da; 
en saadan Beskatning fandt Sted for en Del af 
Landets Befolkningc Da Konsunitidnen og Far- 
malingsafgifteii befinde, var hele- den Befolkning, 
som levede i - Kjøbstæderne, undergiven en For- 
btugsafgift der hviledekumiddelbart «paa de aller- 
førfte Gjenstande, som behøvedes - til 2Ernæring». 
Ingen Mand i en Kjøbstad kunde spise et Stykke 
Bradxkunde smøre-Sm"ør paa det, kunde spise Een 
Vid Suk, spise eet Æg uden-derigjennem at have 
erlagt en Afgift til Statskassen- enten gjennem 
Konsumtioiien « eller« gjennems Formalingsafgiftens 
Landbefolkiiingen var fri for denne Afgift, der 
hvilede alene paa Kjøbstadbefolkningen, men hvi- 
lede tungt og trykkende paat den ,(Modsigelse). 
Dette synes at «møde Modsigelse« Da er det dog 
en aldeles given Sag, at  naar man spiste paa Landet 
Æg og Smør, saa betalte man ingen Kunst-im- 
tion deraf, medens man, naar man- iKjøbstæderne 
spiste Sm«ør og jÆg, maatte betale den. Dette 
er aldeles wiimodfigeligtfog Spørgsmaalet kan kun 
blive dette: Hvem udtedede i Virkeligheden« denne 
Afgift i Kjøbstcederne 3« Men dette Spørgsmaal rø- 
rer jeg ikke her ved, jeg siger kun, at den, der i 
Kjobstaden spiste et Æg; betalte mere for det« end 
den, der spiste et Æg«paa Landet, og dette kan ikke 
modsiges. Jeg skal ikke indlade mig-paa at drøfte,- 
om det var Producenten ellet« Konsumentem der 
betalte Afgiften ; men vist er det,s at det var en" 
Afgift, der? umiddelbart hvilede «paa Kjøbstæderiie, 
medens den M e  paa samme Maade shvilede paa 
Landet. Enhver saadan Afgift maa anses for at 
være meget ubillig og for. at falde med en HM 
uretfærdig Fordeling paa de forskjellige Samfunds: 
klasser. Det forekommer smig imidlertid ,"kat Fat? 
holdet allerede bliver væsentlig forskjelligt, naar «vi 
fra «saadanne Fornjzidenhedsgjenstande »komme ««over 
til en anden stor - Klasse Artikler , som - ncan· 
ers altfor« tilbøielig» stik« at drage ind « rin- 
der» samme Betegnelse, Noget; som forøvrigt» 
flere ærede Talere og navnlig den «ærede«sidstej 
Taler-har nedlagt Indsigelse홢 imod: 홢Man kan ikke 
kalde The, Sukker, Kasse og Brændevin Nødven- 
oighedartikler paa samme« Maade som "Brød3«Kjød,Y 
Zmør«홢og Osts «Der»»je«r en Forskjel, og« den yttrer 
ig væsentlig derigjennem; sat « af den ienesSlagss 
tlrtikler 홢 den, -som jeg vil kalde de storeYFor- 
irugsgjenstaiide 홢홢«홢 staar det i Enhvers Magt at 
ndskrcenke eller udvide sin Forbrug, alt« estersom 
ians»YOmstændigheder « tillade det, hvorimod der 
if de egentlige Fornødenhedsartikler kræves et vist« 
Evaiitiivisfor at kunne leve, arbeidex existere. Der  
cr etjSpillerum paa-det sene Sted; som forsvinder 
daa det andet. Derfor skulle vi, saasnart Zvi høre, 
Tale om saadanne Forbruxzsgjenstande strax an- 
age, at Afgiften paa dem hviler stærkere paa den 
avere end paa den høiere Stillede; det kan vcere 
Tilfældet, men ser det ingenlunde altid. Det er 
kkkertz at af The, Kaffe og Sukker bruges der af 
en mere Bemidlede en forholdsvis langt betyde- 

kligere Del end af den mindre Bemidlede. Det er« 
uimodsigeligt, at naar der kommer tunge, haarde « 
og vanskelige Tider, hvor Arbeidsfortjenesteii er; 
ringe, staar det i mange Familiers Magt at gjøre« 
saadanne Indskrænkninger «i deres tidligere For- 
brug af Kaffe, -The, Sukker og Brændeviin som 
det, vilde være umuligt for dem at gjøre f. Ex. 
i deres Forbrug af Rugbrød» Den indirekte Skat 
af cdisfe Gjenstande har altsaa den uimodfigelige 
Fordel, at den lader Enhver indt i l  en vis 
Grad-bære Herre over, hvor Megetshaw vil bruge 
eller ikke. «Det er en Fordel, som ikke skalsskattes 

Eringej allermindst« naar vi erkjende, at,l skjøndt 
,Toldafgiften kan være« temmelig høi paa enkelte« 
«Ting,"«saa er den dog ofte betydelig mindre end 
Tde Prisforhøielser, der fremgaasaf Forhold) som 
-ligge udenfor Beskatningsmfenets Omraade, idet 
de iafhænge enten af Frembringelsernes Mængde 
Heller af Handelskonjunkturer eller af Spekulationer 
kogYiSligt. Sukkerprisen kan Yvariere«4, «6, 8- 
Skilling op ogined pr. Pund, og dette udøver da« 
en ikke mindre Indflydelse« paatForbrugen end« den 
Beskatningsafgift, som Staten har indført. » Der 
er altsaa en vis Sandsynlighed for, at ligesom 
Folk indskrænke deres Forbrug af Sukker, naar 
det blive dyrere, saaledes indskrænke de den ogsaa, 
naar Toldafgiften er høi, « og dersom de- ere i 
Stand stil at bære den forøgede Pris, som Han- 
delskonjunkturer medføre, saa ere de ikke mindre 
i; Stand til 홢홢홢s jeg taler ikke om, hvad der er s 
Billigheds홢 a t  udrede den forMede Pris, som 
Toldafgiften medfører. ««Denne Egenskab ved den 
indirekte Skat synes mig fat være af den Natur, 
at« den bør veie stærkt i Vcegtskaalensligedverfor 

Yde Jndsigelfer, der kunne gjøres imod denT « Der« 
ser en anden Betragtning, som heller ikke forekommer 
zmigsat være forsvindende; sdet»«er« den« forholdsvis 
slette Maade, hvorpaa Skatten udredes. Det eri 
zsandt nok, at Opkrcevningen af Toldafgifteriies ikke 
Ti og for sig kan siges at være meget sbilligF men 
2til«Gjengjæld er det vist, at de홢Toldafgifter, En- 
hver udreder, udreder Han i saa smaa Portioner, 
sat de sjeldent eller aldrig blive trykkende for ham 
og i de allerfleste Tilfælde aldisig« mcerkelige Den 
UToldafgiftxsom Enhver itdredier, naar han kjøber et 
Pund Sukker eller et Pund Kasse eller et halvt! 
Pund The, trykker ham mindre end den direkte- 
Skat, som han halvaarlig eller fjerdingaarsvis skal 
udrede ligefrem i kontante Summer. Dette er 
ogsaa en Fordel ved den indirekte Beskatning som 
man skal sætte Pris paa og ikke glemme,- naar 
mansafveier Fordelene ved de to Beskatningsmam 
der mod hinanden: « Udvalget ifjor indledede fin 
Betænkning med en Række Betragtninger, der gik 
ind herpaa, oa søgte at vise. "at vore For-Maas- 
Yskatter ere ftegne «for stærkt i Forhold til de di- 
krekte Skatter i de sidste Aar og navnlig i det 
sidste Decennium Jeg er ikke enig-med den Ud- 
vikling, som Udvalget har givet i fin Betænkning; 
jeg anser det ikke E for rigtigt i den Udstrækning, 


