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nemlig paa en fuldstændig Ophcevelse as Skibs- 
afgiften, af de 16 Skilling? og jeg. maa anse det for 
rigtigt fremdeles ats fastholde samme Stilling. 
Jeg «haaber, at « dette Pnnkt maa blive ordnet. 
Naar man ser paa det Lovforslag, som her d er 
forelaghxsaa hzxirerssnian ofte-Tale om; at der deri 
er sket etFremstridtdmed Hensyn til Indskrænknin- 
gen af Positionernes Antal; men-det- forekommer 
mig, at den Opgjørelse, som isz«den« Henseende stilles 
op; virkelig ikke har. Meget at sige. Man vil-for det 
Første vcere cmeget overfladisk; « naar - 홢man«s blot vil 
tale om, hvilket Antal Positioner der staar i  Told- 
lovens ogkfammenligner dem med demfssifjormg 
dem-i den nuvcerende ToldlovT Der er i Aar et 
Antal af tre mindre, end- der var ifjo·r;3 men-man 
maa jo«hnske paa-een"-Ting, ogjsdet er, at- en hel 
Dels af; de Positionerx som xher staa,- lyde paa 
,,toldfvi«, og som Følge deraf kan Toldsatsernes 
Antalsikkedregnes »med sforjcdentm sODet Antal af 
Positioney ssom findes her med홢Toldsats, er bety- 
delig - mindre-; medens selve Positionernes Antal 
ifjor«vare«181"og i Aar ere 178,« ere de egent- 
lige Positioner medk Toldsats vel krsn imellem 60" 
ogs70; men ogsaa i  den Henseende er der nogen- 
Vilkaarlighed tilstede. Manufakturvarer f: Er. kunne 
jo regnes som en almindelig Benoevnelses men i 
selve Lovudkastet staa de som en Række« af flere 
Positioner; det er ikke-en enkelt Vare, men flere 
VarerxsPaa den anden Side er der en Del» for-- 
skjellige Positionen cder allesammen staa foreslaaede 
til Satsen 12 Skilling, og som til en vis Grad 
regnes til Galanterivarer og dermed beslægtede Ar- 
tikler« UDette ers en aldeles vilkaarlig Sag, og det« 
hariefter min Mening ikke stort« at betyde i Ret- 
ning af  Fremadskriden eller Tilbagegang, enten 
man opstiller det i i Positicfw eller i: 6 Positioner. 
Den blotte Betragtning af, hvormange Positioner 
Toldloven er indskrænket til, har virkelig ikke Mere 
at betyde, end naar.-man f. Er. ser paa Fragt- 
taxterne ned Jernbanen, og · ser disse delte i tre 
Klasser, men saa hver af dem indeholdende en 
hel Række af Varer af den » mest " forskjelligartede 
Natur. Paa lignende Maade kunde man vel ind- 
rette nogle ganske« faa Toldsatsers og sætte de mest 
forskjellige Varer ind under samme Klasse» og saa 
glæde sig over at have indskrænket Positionernes 
Antal til nogle faa; men dette har efter min Me- 
ning ikke nogen stor Betydning, og derfor kan jeg 
ikke sige, at der er nogen Anledning til i nogen 
væsentlig Grad at anstille glædelige eller sørgelige 
Betragtninger over Positionernes Antal. Hvad der- 
derimod har nogen større Betydning, er den Over- 
sigt, som sRegjeringsudkastet i  et «Bilag har givet 
med Hensyfrsctilx hvorledesstJncdtaegten er i de for- 
skjellige Varegruppen og i den Henseende kommer 
det frem som et; interessant"-Fænomen, at« i: den 
bestaaende «Toldlov·givning" er der  etssAntals af 17- 
Hovedgrupperssssoin i Alt giver henved 921J2 -pCt.- 
af samtlige Toldindtægter, medenssderser 9 홢s홢«47« 
andre s Grupper, som ikke give Mere end de andre 

! 7»2 pCtI I  det Lovudkast som Regjeringen nn 
har forelagt, er der netop ligeledes 17 Varegrup- 
per, som give et endnu større Procentantah nem- 
lig over "95 pCt. af den hele Toldindtcegtz og der- 
imod 28, som give de øvrige; 5 pCt. 

Det viser Esig altsaa, at Hovedindtægten af:- 
Hvor sToldbeskatning er indskrænket til et Antal af 
ikke mere end 17 Varegrupperz der indbringe et 
ksaadant Beløb? at derved indkonimer Siig Million 
ias홢hele Tolden. Naar man 3 nu s ser paa disse 
iGruppers maa« man? indrømme, sat sen D e l  
Hos-dem i홢홢«og det sagtens med en vis; Nød- 
zvendighed«»홢홢 ere Fornødenhedsartikler; men paa 
den - anden Side maa s«man sige, at en bety- 
kdelig Borttagelse af saadanne Grupper vilde medføre 
jet saa overordentlig stort Defieit iToldindtægteriiez 
at mans ikke kan sgcia fuldt ud efter det Principx 
som- jeg antydede, at! jeg var tilbøielig til at aiore 
-nogen sIndrximmelses i, nemlig at borttage Tolden 
fra de egentlige Livssornødenheder. Det Jer netop 
i mange Henseender» de egentlige Livsfornjeidenhm 
der," som maa give' en stor Toldindtægt, og det 
gjælder da«væfentligft om heriblandt at finde dem, 
som netop de Ubemidledes trænge mindst til, for- 
bruge mindst af, og det er det, som det for Udvalget vil 
pære en«Skjønssag at afgjøre. Naar Regjeringen 
har ment, at den« ikke kunde"gaa ind paa pjZrgs-« 
piaalet Som en Beskatning af baiersk Øl af fiskale 
Grunde, saa har det forrige Udvalg 홢 ingenlunde 
været blind fory at en saadan Beskatning vilde ' 
frembyde»særlige Vanskeligheder. Jeg maa tilstaa; 
at홢 jeg ikke endnu har fM mig ubetinget overbevist 
om, at Regjeringen i den Henseende virkelig ikke 
havde Midler i- Hænde, men paa dette Sted vil 
det i« alt Fald ikke være rigtigt at udvikle det, da 
det jo maa blive Gjenstand for yderligere Omtale 
i Udvalget. » « »« 

, Formanden:  Folkethingsnfanden for Kjø- 
benhavns« 5te Valgkreds har Ordet -for en kort« 
Bemærkning. «- 

Villm Det var en Afbrydelse af mig, · somi 
bragte det ærede Medlem, der nu satte sig, til at 
komme ind paa nogle af de Betragtninger, han an- 홢 
stillede, og jeg har derfor faaet den høitærede For- 
mands Tilladelse til at svare paa dette enkelte Punkt. 
Det Bilag til fToldbetænkningen fra ifjor, hvortil 
det ærede Medlem henviste, kan ikke være«uhekjendt 
for Nogen, og det kan heller ikke være glemt af 
Nogen, som overhovedet har sat sig ind i Sagens 
Behandling ifjor; thi det forekommer mig, at dette 
Bilagk er et! af dem, som« blandt alle de Bilagsszder 
ledsagede Toldbetænkningen, talet홢allerhøiests stærkest 
dgctydeligsts til Enhver, som blot vil se. Jeg skal ikke 
negte, at det i HK Wad har overrasket mig, at 
netop detteBilag kunde blive anført som et Vid- « 
nesbyrd i den Retning, hvoti det-ærede Medlems 
Tilbøielighed gaar z thi er der-noget Bilag blandt 
Alt, hvad der- foreligger fra ifjor, som taler imod 


