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Jndkomstskat ikke skulde være heldig, og jeg vil 
endogsaa fordriste mig til at tro og glæde mig til, 
at Stemningen i Thinget skal vise, at, det er det 
storesFlertal af Folkets ,Villie at faae en saadan 
Skattereform gjennemført»홢홢홢 Der blev i Øvrigt 
igaar af, det, ærede? Medlem for Maribo Amts 2den 
Valgkreds (Frederiksen) fremført en Yttring om 
den uiheldige Ordning af Jernbanevæsenet og Damp- 
skibsfarten over Store Belt ved Nyborg. Jeg kan 
i Et og Alt tiltræde, hvad det ærede Medlem derom 
yttrede, men jeg: kan ogsaa dertil Me, at jeg tror, 
ut der ved den nye Banegaard e r  fremkommet en 
HM uheldig Situation for Nyborg Bys Borgere 
og for »Osolandet, idet det erspgjort meget vanskeligt 
for Vedkonnnendeat komme til den ny anlagte 
Banegaard, og jeg vil derfor meget henstille til 
det høie Things Overveielse, « onksder ikke i denne 
Henseende kunde være et gavnligt Skridt-z at fore- 
tage. Jeg skal ikke» paa dette Stadium afx Lovens 
Behandling komme nærmere ind paaxhvorledesdette 
bedst kunde« ordnesz » maaske v i  senere kunne 
komme tilbage dertil; 3«- Det meget ærede Medlem 
for, Møen« ,-(Bojsen)":«har i Dag, med Hensyn til 
de bestaaende Skatteforhold I omtalt, at det maaske 
kunde være gavnligt» at faae sen ny Matrikel. 
Han er imidlertid; blevet! stækkt imødegaaet af det 
Medlem, --der næstsidsk havde UOrdets (Ankjær), 
som om dette var« Noget, der var aldeles umuligt 
og Uretfærdigt. Jeg skal »ikkei videre komme ind 
herpaa) men jeg kan «n»ceppe forstaa,» at dette kunde 
være mere Uretfærdigt-end« Jndførelsen as den sid- 
stei Matrikel. Jegs føler mig overbevist om, at 
det store, Flertal af Befolkningen i Landet ser, at 
der er » saa væsentlige Uoverensstemmelser mellem 
det bestaaende Hartkorn i Landet, a t  der vist kunde 
være Trang til Rettelser, og jeg tror, . at Forholdet 
passende. kunde ordnes paa den Maade, som det 
i sin-Tid blev foreslaaet i den lovgivende For- 
samling, nemlig, ak Differencen mellem det ny og 
det gamle Hartkorn kunde afgaa med M; hver 5te 
Aar og saaledes blive udjevnet is et Tidsrum af 
20- Aar., Jeg skal imidlertid ikke skbegrunde dette 
nærmere, da det hele Spørgsmaal vel ikke er 
saa udviklet, som det burde være ;. det «er kun en 
løs Henstilling, jeg her gjør, i det Haab, a t  den 
maa blive, taget under nærmere Overveielse af det 
høie Thing. 2 « 

» i I .  M a d s e n :  Uagtet Tiden er saa langt 
fremrykket, kan jeg dog ikke undlade at udtale mig 
imod, hvad der er fremkommet fra de ærede Med- 
lemmer for Maribo Amts 2den Valgkreds (Frederiks en) 
og Viborg Amts 2den Valgkreds (Ankjær) 
om, at Hartkornsskatten홢 skulde været en Prioritet 
i Giendommen og ikke en Skat. Jeg troer noeppe, 
at der findes ret mange Landboereover hele Lan- 
det, som ikke indtil den Dag iDag have betragtet 
Hartkornsbyrden som sen Skat, »og ere enige i, at 
denne Skat ligesaa lidt er urørlig som selve 

Hartkornets Størrelse. Jeg kan derfor heller-ikke 
tiltræde den Udvikling, -vi hørte fra det ærede 
Medlem for Viborg, og som gik ud paa, at da en 
Skat enten maa falde paa Formuen eller paa 
Jndtægten, men Hartkornsbyrden sikke sfalder paa 
nogen af Delene, faa er den altsaa ikke nogen 
Skat, og allermindst kan jeg forstaa den Hentyd- 
ning, der faldt fra det ærede Medlem for Maribo, 
og som gik i den Retning, tit-der« skulde ligge en 
skjult Soeialisme under Bestræbelsers« for  a t  for- 
andre enten Hartkornsskatten eller selve Hartkornet. 
Var dette nemlig Tilfældet, saa maatte den :abso- 
lutistiske Konge, der gav Loven om den ny Ma- 
trikel, ogsaa have heldet" til Soeialismens 
Naar »det blev fremhævet« ssaa «stcerkt af« begge 
de! ærede Medlemmer, at den, der kjøber» en 
Eiendom« -tager Hensyn til --de Byrder, Tssom 
Staten« har lagt« paa Hartkornet, saa kan jeg 
dog ikke tro andet, end? at  han maatte O tage 
det samme Hensyn til den Hartkornsafgisty der! sva- 
res til AmtsrepartitionsfondenkI Men . denne Afgift 
forandres jo netop ofte, og det Samme: gjælder 
den Del af Kommuneskatterne, som ligness paa 
Hartkornet. Man har ogsaa ,i de senere Aar Efra 
Statens Side viist,« at Hartkornsbyrden kan -for- 
øges, thi det« er jo ,ikke saa- mange Aar siden, at 
vi lagde den Byrde, der bestod i Udredelse af Di- 
striktsheste, og som hidtil havde hvilet paa Kom- 
munen, : over paa »Hartkornet med en stadig Afgift 
af 31 Markspr Tønde« Ligeledes- have vi i Hen- 
hold"til Loven af 10des Marts 1861s lagt. en 
HartkornsskatIpaa visse Dele af de til Jernbanerne 
grændsende Egne, en Skat, der nu er fordelt over 
næsten alle jydske og Størstedelen" a f  dessfyenske 
Amter og som« opkræves s med 3 Mark pr. Td., 
saalænge; indtil Halvdelen af sdes oprindelige Ex- 
propriationsudgister «ere ( udrededes - Dette synes 
altsaa at -vise, at Staten ikke betragter Hartkorns- 
byrden som «urørlig, men mener, at den baade kan 
forøges og formindskes, og jeg kan Me til, at der 
næppe er ret mange -Jordbrugere, som tror,-sat selve 
den ny Matrikel er urørlig. Følelsen af, at den 
ny Matrikel er ligesaa uretfærdig som den gamle; « 
har fundet Tilslutning iy større; og større Kredse, 
eftersom det allerede saa faa Aar efter dens Ind- 
førelse har viist sig, at; der er større Ulighed mellem 
det Kreaturhold og det Avlsbrugs der drives paa 
en og samme Tønde Hartkorn efter« den nysMa- 
trikel, end der var paa samme Areal efter den 
gamle Matrikel. « Heller ikke forekommer der i -de 
Forhandlingerx som Stænderne« førte om den ny 
Matrikel, Spor af den Paastand, at Hartkorns- 
skatten skulde være en Prioritet Vel blev Idet 
sagt i denne Lov, at den? forrige Hartkornsskat 
skulde fastsættes som Gammelskat, men der fore- 
ligger Intet, som siger, at denne skulde betragtes 
som en Prioritet.- Det er en meget vigtig Sag 
at faae dette Spørgsmaal»klaret, og skjøndt dets jo 
ikke ligger for-ved Finantslovens Behandling, saa 
har jeg dog ikke kunnet lade de nævnte» ærede 


