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Bestemmelser; der findes issnærværende Lovforslag, 
som eres uhensigtsinæssige, men detsssaerede Medlem 
har derhds«»sagt, at han var- i HK Grad villig-til 
i«de1inet Heiissende at foretage Ytettelser,snaar"No- 
gen kiiiide gjøre-havt bedre Forslag. «Hertil«inaa 
jeg siiiierkerfor det ærede Medlems Vedkommende, 
at"«j"e·g 홢ii«iødtes her ved denne Sags første Behandling 
i«d«eii Hensigt efter mine«svage Kræfter at yde det 
ieredeiMedlein saadan Bistand, men jeg blev mod- 
tagen inedt den Meddelelse afs det«ærede E Medlem, 
-홢홢홢«" ja, ikke jeg personlig, men det ærede! Medlem 
iiieddeltieiThifiget, tit-det var en 홢Aftale, at denne 
Sag skulde uden Udvalg gaa de tre Behandlin- 
ger igjennem, og jeg Y fandt mig da naturligvis 
ikke foranlediget til at yde nogenssaadan«sBistaiid, 
faameget«inere, som jeg i Resultatet med Hensyn 
til Lovsorslaget i det Hele havde en ganske anden 
Anskuelse af den Vei, der maatte gaas, end det 
ærede Medlem. Altsaa har jeg ikke kunnet finde 
mig opfordret til at samvirke paa den Maade, 
som det ærede Medlem har tænkt -sig. Saaledes 
som Forslaget nu er, fkjønner jeg ikke, at der 
har været Andet for mig at gjøre end at udtale 
en almindelig Kritik over det, som viser, hvorfor 
jeg ikke finder, at? det er egnet til at udgjøre I no- 
gen Del af vor Lovgivning i sin nuværende Skik- 
.e sp . 

( 홢 T h .  Nielsen: Ja, jeg havde ganske vist 
det Haab, at E dettesLdvforslcig ikke skulde have 
fundet en saadan Modstand, som det nu viser sig, 
at det finder paa sin Vei; og jeg maa i saa Hen- 
seende desværre udbryde: « ,,Ak, hvor forandret» 
thi i 1867 svarede en høitæret daværende«Iuftits- 
minister meget velvillig paa en Forespørgsel om 
fri Lægevirksomhed, som blev stillet af iinværende 
Stationsfbrvalter Reinhold Iensen i Veile, og i 
Sanilingeii 1867홢홢68 indbragte endogsaa en ny 
Iuftitsminister i Landsthinget et Lovforslag om 
den samme Sag, som jo forsaavidt ganske lignede 
det nuværende Lovforslag, som man kun har bort- 
skaaret en Paragraf deraf, og dette Forslag syntes 
den Gang næsten at vinde Anerkjendelse fra alle 
Sider, i alt Fald ved første Behandling i Lands- 
thinget, og det svar kun renttilfældigt, at det kom 
til at sttande der. Maaske saae det -dog ogsaa 
kun ud, som om det var en Tilfældighed; thi 
maaske bidrog홢noget dertil den agitatoriske Virk- 
sonihed, som Lægerneti Mellemtiden kom til at 
udsolde. Efterat-vi nu have hørt under 1ste Be- 
handling det ærede Medlem for Kjøbenhavns 6te 
Valgkreds (Hindenburg) , under Dens-Behandling 
det ærede Medlem for Kjøbenhavns «1ste Valgkreds 
(Rimestad) og nu i Dag« det ærede Medlemsfor 
Kjøbenhavns 4de Valgkreds (Fenger), er-- der vel 
ikke megen Sandsynlighed for, at Lovsorslaget paa 
sin videre Vandring skal finde nogen synderlig god 
Modtagelse, og efterat vi ogsaa have havt Leilig- 
hed til at høre den høitagtede Iuftitsmiriisteu som 
vel i Formen har .været mild i sin Opposition, 

men Idag, ssaavidt jeg-forstod ham, har vceret en 
stærkere Opponent mod Lovforslaget, end det fra 
vort Standpunkt er ønskeligt, er det; vel ikke syn- 
derligt Haab om, -at vi skulle komme til Noget ad 
den. Veir· Jeg tror imidlertidkat det ærede Med- 
lem-sor Kjøbenhavns 4de Valgkreds ,(Feiiger) har 
taget- noget feil, naar. han saa at sige gik ud fra, 
atsherefter vilde-alle Sluser blive aabnede» og at 
der nu derimod-bestod den bedste Tilstand. . Nei, 
det vil langtfra - blive Tilfieldet, ,.at- alle Sluser 
ville blive aabnede, og-der bestaar jo heller ikke 
nu den bedste Tilstand. Tvertixndd Kvaksalveriet» 
florerer jo paa bedste Maade, og det er jo saa 
ofte blevet omtalt, at. jegsikkex skal , opholde mig 
derved. Ieg kan-ikke tro, at det vil blive værre, 
men snarere bedre, eftersom vi fik denne lille Lov. 
En anden Feiltagelse tror,«jeg ogsaa, det ærede 
Medlem gjorde sig skyldig i,-naar. han sagde, sat 
denne Lov vilde forhindre fortrinlige Læger, som 
snart opholde sig i een, snart i en anden Egn, 
i at udøve deres Virksomhed. Heller ikke-det vil 
være Tilfældet; thi der staar i- Z l :  Ys»som ikke 
have underkastet sig Lægeexamen«, og detftr alt- 
saa kun disse, der kaldes Omftreiferez men en Læge 
kaldes ikke Onistreifer, fordi han drager omkring i 
Riget Men som sagt, jeg. ser. meget vel, at vi 
vanskelig i alt Fald i en mæt Fremtid komme 
igjennem ad den Vei, som her er betraadt, men 
jeg øinede »i det ærede Medlems «Fored»rag»en..Ud- 
vei til at komme igjennem, og det glædede mig. 
Det ærede Medlem sagde i sit første Foredrag, at 
man maatte fordre, at den, der gav sig af med Lægevirk- 
somhed, kjendte» det menneskelige Legeme, de Mid- 
ler, han maatte-anvende, og hvorledes de skulde 
anvendes. Ieg er fuldstændig enig med det ærede 
Medlem i, at det er Forinaalet, at deri maatte 
Vedkommende aflægges en Prøve, og han henviste 
nu sidste Gang til Forordningen af 5te September 
1794 § S, men tilføiede rigtignok, at det var vel 
ikke rimeligt, at man vilde være. tilfredssmed Amt- 
mand og Fysikus som Dommere, og» der. ,.lød. jo 
adskillige .,,Hør« dertil; jeg tror Heller ikke, at 
man kan-have synderlig Grund til. at være tilfreds 
med disse Dommere. Men, som sagt, , jeg Mer 
en Udvei, og Udveien er da den: Skulde vis-ikke 
især ved «det ærede Medlems betydelige Hjælp» og 
Sagkundskab kunne naae saavidt, at-vi overhovedet 
toge alt Examensvæsen fra Universitetet og»blot 
fordrede Fagprøver af vedkommende Læger -홢홢 saa 
at det altsaa sf. Er. slet ikke behøves a t  kunne La- 
tin eller andre Sprog sor-at blive Læge, men at 

Enhver, der godtgjør at have det fornødne Kjend- 
skab til det menneskelige Legeme, -uden videre-kan 
blive Læge, 홢 og saaledes lode Examen blive 
fælles for-Alle? Ieg vil haabe; at vi ville komme 
til at gaa meget videre; det ligger .jo ikke for, 
men jeg vil haabe, at den saaledes betraadte Vei, 
som jeg virkelig vil kalde en god Vei, ogsaa maa 
blive betraadt for de øvrige Embeders Vedkom- 

fmeiide sIeg kan ganske vist ikkejberaabe mig paa 


