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Eiikeltheders angaar, exempelvis» antyde «iiogle faa 
Punkter, »som jeg nok tror kunne bære værdige 
Gjenstande for nærmere Overveielse. i Jeg skal 
saaledesbemcerkeyjat jeg antaget, at der kan viere 
Grund til at tage3underxOverveielse, hvorvidt det 
Tidsrum afss4 Maaneder, som omhandle-3» baade 
under axdg under b i  2,« maa anses »for at 
vaere det hensigtsmcessigste «itdisse Forhold; navnlig 
har« jeg i saaskHenseende ikke ringe Tvivl, hvad 
angaar de» 4lsMaaiieder under da. Jeg skal end- 
videre antyde, at det ikke staar mig aldeles klart, 
hvorledes Man skal opfatte de to Slutningslinier 
i §E 2 b,, sammenlignede med det sidste Punktum i 
§ H. ENaar der i K 2« b nemlig kun er Tale am 
Aander, Skove eller andre faste EEiendomnia for- 
saavidt»dje«ere Grundlag : forsselvstknendig Drift 
osv.,» 홢13gs der i Slutningiensnf K 9 staaixsieii Regel 

for, Hvorledes, der ? skal Tdelesk saasnart: der ser» Tale 
om Eet? Eenkelttle samnienhzgtrendes LGjendom «x eller. Be- 
driftxmelleni de forskjellige Kommunen, er det mig 

ikke klart, hvorledes. disse to Bestemmelser skulle 
forstaas, «forx at kunne komme tilssat staa i Sam- 
klan . Jeg skal ogsaa tillade mig at antyde, at 
jeg. ar ikke ringe Tvivl om, Hvorvidt den Bestem- 
melse; der ftaarsotntalkis § 5-, med Hensyn til 
hvad« sder skal fradrages i de Dele, af Afgiften, 
soniz af Statens Giendomme skulle svares til for- 
skjellige Kdmmuner« er, berettiget; jeg, har ikke 
ringe-Tvivl, om den: ikke vil komme til ganske 
særlig og paa «ubillig Maade at træffe visse Kom- 
muner og ikke træffe andre; der i og jfor«sig"oppe- 
bære aldeles lignende Jndtcegter af Statens« hvilke 
jo stamme, fra den Ad,. da Staten var Godsherre 
i disse Egne, rig altsaa ikke vedrøre»dens Høihed 
som beskattende Myndighed. 3. Jeg «skal tillade mig 

at antyde, at, jeg naturligvis ligesaa lidt som tid- 
ligere kans gaasindspaa den Maade, hvorpaa man 

i §  9 s har behandlet Gaver og «Utiderstøttelser«t 
Jeg skal ligeledes antyde) at jeg»»»nokxtrdr, at det 
kan være Gjenstand for ikke liden Tvivl; hvorvidt 
man i! § Us har truffet «det Rigtige« med 
Hensyns til Minimumsindtægternes «for, de for- 

xskjelligartede Kommuner, »og jeg «홢j antager; at 
man neppes har «gjort rigtigt i  at «ville gjøre 

«Fradrags»paa Grund af« Familiesorhold «osvt 
paa Landet og i Kjøbstcedernes홢 hvad jeg for Øv- 
rigt »billiger, mensikke at ville! gjøre detjSainnie i 
Kjøbenhavn« MenFsont sagt) alt dette tilligemed 
forskjellige andre Enkeltheder, , som jeg tror maa 
komme "» frem; naar Sagens er gaaet videre frem 
paa sin Bane, skal jeg i Dag ikke indlade mig 

« paa, saameget mindre, som mine Anskuelser» hvad 
de sfleste af tdisse Spørgsmaal angaar,; Cere nok- 

sombekjendtei E«Det, hvorfor. jeg harspbegjaeret 
Ordets er for ganske kort at udtale; Hat dette Lov- 
forslag, som det er fremlagt af den høitærede 
Minister, har-særlig i to Henseender-været mig 
en meget kbetydelig Skuffelse. 3 홢Det Ene, hvori 
jeg er bleven skuffet, er det, at den« høitærede Mi- 
nister ikke har faaett den Tanke frem til Løsning, 
som jeg ser af Motiverne, at Thankbilliger saavel- 
som-jeg,« at Hartkornsskatten «nu bør«afsluttes til 
Kommunen, ligesom den i mange Aar hat »v»æret 
afsluttet« til Staten, og som da ogsaa i det Hele 
taget«de«faste Gienddmsskatter i andresForhdld ere 
endelig홢 fastslaaede. «Den ærede Minister har vist- 
nok udtalt ,isMotiverne, at han ikke» finder, at en 
saadant-Bestemmelse kunde have. sin Plads i denne 
Lov,« men jeg kan i alle Tilfælde ikkelfinde An- 
det, ends «at den berører denne Lov spaasen over- 

koirdentligs følelig Maade»og ikke: skjønne anderledes, 
end at det-er »en Vsftentmelfessantklti maatte have 
ønsket» og ventet var kommen frem; »faasnart»»der 
blev Tale홢om at give en Lov om- den kommunale 
Beskatniiig Det er jo nemlig ikke alene af over- 
ordentlig stor Betydning, hvorledes de personlige 
Skatter skulle fordeles, men det er ganske vist 
neppe af · mindre Betydning for-dem, paa hvem 
Fordelingfens skal finde Sted, at det er fastslaaet, 
hvad; der- skal svares i det Hele taget i personlige 
Skatterf og« hvor Meget tilveiebringes paa andre 
Maader. Jeg skal ikke indlade mig dybere her- 
paa eller paa de andre Grunde, som tale for en- 
deligkat faae Hartkornsskatterne fastslaaede Jeg 
skal kun bemærke, a t  jeg meget vel kan fatte, 
at der kan være forskjellige Vanskeligheder at over- 
vinde, og at det kan være nødvendigt først at 
have indhentet en hel Del Oplysninger, men jeg 
kan ikke indse, at der ikke i'de i det Mindste 
3홢홢«4sAar, siden et Krav i faa Henseende aldeles 
bestemt kom frem - fra Medlemmers»SideY« her i 
Rigsdagen og deriblandt ogsaa » fra min Side, 
skulde have været tilstrækkelig Tid« til at indhente 
de nødvendige-Oplysninger. Jeg kan heller ikke 
se Andet, end at de Vanskeligheder; som ere til- 
stede, smaa ikunne ovdrvindessi og. at i ethvert 
Tilfælde Vanskelighederne ikke ville blive mindre i 
Fremtiden; men snarere stige Aar« for Aar, ester- 
som Forholdene blive mere »og mere indviklede, 
ligesom ogsaa en Ordning af Hartkornsbeskatningeir 
vil gjøre det meget lettere at gjennemføre forskjel- 
lige andre kommunale Love. Jeg maa altsaa for 
mit Vedkommende beklage, at Lovforslaget ikke 
omfatter denne Del af den kommunale Beskatning 
eller i ethvert Tilfælde, at der ikke samtidig der- 
med ss홢s naar man endelig vilde have den kom- 
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