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ved saadanne Bestemmelser kunde finde, at de Paa: 
gjældende gave sig af med nogen af de for Sam- 
fundet i sAlniindelighedsi allerfarligste Sygdomme, 
saa vilde der dog; tror jeg, blive store Farer »for 
Samfundet tilbage, som-ikke vilde kunnesafvcerges 
vedTBestemmelferne si ««§ 2« om den Strafxssom 
skulde ramme deny der-tilføiede «den홢 Syge« betyde- 
lig Skade paa"Legeiiieseller-«5He»lbred, medens han 
harsshains under Kur, thi ogsaa sher gjælder« det, 
atsjegs tror, det vilde være iimiiligt, selv om disse 
Bestemmelser bleve affattede paa en mere praktisk 
Maadeyskatssgjøre det« saaledes, at de ydede nogen 
virkelig Garanti. - s Saaledes fom«det» ærede Med- 
leni har affattet Bestemmelserne efter den norske 
Lov, tror jeg slet ikke, at. de vilde give nogen 
Garanti, thi, som det« ærede Medlem for Kjøben- 
havns «6te Valgkreds (Hindenburg) efteroiste igaar; 
vilde man saa godt som aldrig kunne ibevise, at 
det er, den Paagjældende, der har tilføiet den 
Syge betydelig Skade paa-Legeme eller Helbred, 
medens han har ham under Kar; han vilde jo 
altid kunne undskylde sig med, at de Midler, han 
har anvendt, ikke-have Skylden, og at han ikke 
maatte anvende andre Midler» medens Staden dog 
er kommen derved, at der ikke er blevet anvendt 
andre virkelige Hjælpemidler« Affattelfen er iinid- 
lertid miNdre væsentlig; men selv «om man greb 
til en anden Affattelse« selv om man sagde, at 
den, der tog Nogen under Kur og enten ved sin 
Behandling eller: ved? de Undladelser, hvori han 
var skyldig, eller ved ikke at henvise den Paagjæl- 
dende til ordentlig Lægehjælp; frembragte betyde- 
lig Skade. for dem-Syge paa Legeme eller Helbred, 
skulde straffes, tror jeg ikke,- at det vilde. være prak- 
tisk, thi det vil altid stille sig for Domstolene 
som faa godt-som umuligt at antage; at det er 
bevist, at denk«Paagjældende har » bevirket Skaden 
ved sine Handlinger eller fine-Undladelser. Naar 
jeg kaster mit Blik tilbage paa alle de niangfol- 
dige Sager, som jeg har havt og har læst, saa 
har det, skjøndt det i? Massen af »Tilfældene har 
været bediageriskessPerfoiier, der have været til- 
talte, dog saa godt som aldrigsværet muligt at 
bevise, at den Paagjældendes har lidt nogen virke- 
lig Skade ved Behandlingen. » Beviset er næsten 
altid «bristet« Jeg« tror derfor ikke, at det vil være 
muligt at vedtage dette Lovforslag, selv med For- 
andringer, uden Fare for Samfundet; men spør- 
ger "man da, oms der -slet ikke , vil kunne gjøres 
Noget i Retning af det, man kalder for: Tids- 
aanden 홢 om det virkelig er Tidsaaiidem skal jeg 
lade være usagt,s men «hvorineds - man i alt Fald 
niener en mere udstrakt Frihed 홢홢홢, faa vil jeg. 
sige; at jeg tror, ak man i Virkeligheden ikke kan 
gaa videre end til for det Første at udvide i en 
noget -mere tidssvarende Retning Bestemmelsen i 
Slutningen af Frd. af Ste Sept. 17794 om, at der kan 
tilstaar Ret til Lægepraxis, uden at Vedkommende 
har underkastet sig Gxainem men dog ester en 
aflagt Prøve. Det er« noget Lignende, som de 

ærede Forslagsstilleres ifjdrstilstræbte gjennem deres 
§ 1c,» som he i Aar have udeladt, og jeg viltilstaa, 
atsgdet er med Rette» at de have udeladt den i 
den Sammenhæng, hvori den stod; men det er 
dog anaaskesdeiissVei, ad hvilken sens Afhjcelpning 
af det Bestaaende iiærmest kunde finde Sted, saa- 
ledessat der navnlig kunde tilstaas ikke «bldt som 
nu en begrændset; men - ogsaa sen mere udvidet 
Lægevirksonihed efter den sssrøve,홢 som Vedkom- 
inende aflagde. Jeg, vil fremdeles« mene, at man 
ogsaaxkunde gjøre Noget i den Retning, at 홢 det 
udtrykkelig blev udtalt i»Lovgivningen, a t  det 
var de Vedkonimeiide tilladt at tage Syge i -Kur, 
naar -det godtgjordes ved en Attest fra en »-Læge, 
at han enten -aldeles ikke kunde hjælpe-den Syge, 
altsaa med andre Ord; at han havde opgivet Kuren, 
eller at han i alt Fald sikke vilde kunne nyde ham 
Hjælp uden, som man her har anført Exempler 
paa, ved-en Amputation af et enkelts Lem eller 
Sligt. Det er Noget, som jeg vel tror, at man 
kunde gaa ind paa. Hvis de ærede Herrer-Mene, 
at det virkelig vilde være en- cImødekommenz an- 
tager jeg ogsaa, at man nok kunde-gaa ind paa 
at»erklære den Lcegevirksomhed, der var udøvet 
uden Tilladelse dertil, for» xustrafbarjs naar-Ved- 
kommende ikke havde-fordret eller modtaget noget- 
somhelst Slags Vederlag derfor. Man vilde det«- 
ved jo unegtelig have ens Garantii sor; at: den 
Paagjældende ikke dreves af - egennyttige Bevæg- 
grunde til at kaste sig ind paa denne Virksomhed. 
Derimod tror jeg ikke, at jeg for mit Vedkom- 
mendesvilde kunne gaa ind paa en tFrigivelse i 
den Retning og i det« Omfang, som det ærede 
Medlem her har foreslaaet. 홢 Jeg skal endnu til 
Slutning kun gjøre en enkelt Bemærkning. Man 
har sagt som en væsentlig Indvending imod den 
nu bestaaende Tilstand, sat Lovgivningen ikke kan 
overholdes, og at det strider mod Anstændighed 
at have en Lovgivning, som slet ikke 홢lader sig 
overholdes Dette tror jeg rigtignok beror paa en 
Misforstaaelse. Det er ganske sikkert» at den 
daglige Erfaring viser, at Lovgivningens ikke. ere i 
Stand til at hindre Kvaksalveri; men skulde det 
være en Grund til at hæve denne Lovgivntng 
da vilde denne Grund jo kunne føre meget videre 
og vilde omtrent kunne vendes imod hele vor kri- 
minelle Lovgivning. Derimod tror jeg, atk det 
kan siges imod et Forslag som det foreliggende, 
at der imod det kan kgjøres den nævnte Indven- 
ding, at det ikke vil lade sig overholde, thi alle 
de Bestemmelser, sonksindes i det, dg som skulde 
frembyde Garanti, skulde- indeholde Indskrænk- 
ninger, ere as den Beskaffenhed, at« de i det prak- 
tiske Liv ikke kunne overholdes.. « 

Termanfetu Den Indvending, som den 
ærede sidste Taler (Rin1estad) hentede fra Skippe- 
rens Forhold, tror jeg ikke passer her, thi Idet 
ærede Medlem maa dog vide, at det er, fordi 
Skipperen har Andres Liv at sørge for, at man 


