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stad) fremhævede, at allerede i det foregaaende Aar 
var denne Sag saavidt behandlet, at det-viste sig, 
a en i e me e nu er ene« nue  er une 
blive gjennemført. Jeg kan lige saa lidt som han 
være blind for de Vanskeligheder, der her ere til- 
stede, og jeg maa lige saa vel"som han indrømme, 
at nogen meget stor Fakirhaabningbi den Retning 
kan man gan e vist i e være erettiget ti at 
have. Men han har dog ikke Ret i,t at Sagen 
nogensinde er fMt  til Ende. f Sagen er aldrig 
naae aa ang rem, a en agj ren e r ve re 
har kunnet anstilles. . Det ærede Medlem kan nok 
saa meget henvise til, at naar inan ser ret efter, 
ser man, hvor det er, at Vanskeligheden og Uvil- 
lien ved at fremme denne Reform, som den virke- 
lig kan blive freminet, ligger. Jeg kan give ham 
Ret deri; men tydeligt og klart viist har det endnu 
aldrig været. agen ar al rig været ført til et 
Punkt, hvor de modsatte Anskuelser ret kunne 
brydes. Thi hvor er det, at de modsatte Ansku- 
elser her hos os ret kunne . brydes? Det er ikke 
her i Salen, det er Heller. ikke i Landsthinget. 
Saaledes som vor Forfatniiig nu er, er det, hvor. 
der er saadanne ret modstaaende Anskuelser, som 
skulle brydes, hvad» der jo utvivlsomt gjælder med 
Hensyn til denne Lov, i Virkeligheden først, naar 
Landsthinget og Folkethinget nedsætte Fællesud- 
valg, at der for Alvor kan blive Spørgsmaal om 
at opstille saadanne Mægliiigsforslag, som kunne 
have Haab» om 3 at vinde Tilslutning fra begge ; 
Sider, og saavidt« har denne Lov aldrig været. 
Den har været i Landsthinget og i Folkethinget, 
men den er; saavidt jeg erindrer, ikke« gaaet til- 
bage fra det ene Thing til det andet, 
end sige da, at det skulde være kommet til 
et Fællesudvalg. i Saaledes er i Virkeligheden 
vor Forretningsgangx de faktiske Forhold paa 
Rigsdagen: Vi have stadig en Følelse af, at hvad 
vi gjsre i Folkethinget, naar modstaaende Anskiieb 
ser for Alvor skulle brydes, kun er en Forberedelse, 
at hvad man gjør i Landsthinget, er ligeledes kun 
Forberedelse, at den egentlige Afgjørelse først kom- 
mer, naar et Fællesudvalg er nedsat. Saa vidt 
have vi ikke havt denne Sag, og jeg har havt 
det Haab, at den, naar jeg indbragte den paany, 
i det Mindste kunde blive ført« til det Punkt, at 
det for Alvor kan vise sig, om vi kunne faae No- 
get ud af den eller ikke. Naar det ærede, Med- 
leni talte om, at det, var tydeligt: og klart for hele 
Landet, hvor Vanskeligheden ligger, saa behøver 
jeg blot at henvise til Diskussionerne omkring i 
Landet, Udtalelseriie fra den modsatte Side af 
den, hvortil han hører. Han vil da idelig se den 
Anskuelse fremsættes, at Regjeringen ikke er ivrig 
for at tage denne Gjenstand op, men man har 
paa det Bestemteste afvist, , at det var hos ,,Ven- 
ftre«z at Hindringen laa. Jeg har selv havt Lei- 
lighed til i offentlige, Møder ude i Landet at for- 
handle med de Medlemmer, der væsentlig have 
ført Modstanden mod denne Lov, og ganske vist 

efter min Opfattelse ere Skyld i, at vi ikke alle- 
rede have faaet Reformen; men disse Medlemmer 
have paa det Bestemteste fralagt sig, at Skylden 
var deres, og idelig gjort gjældende, dels at man ikke 
var bleven færdig med Sagen, dels at Feilen laa 
hos Regjeringen osv. osv., kort sagt, »at det ikke 
var deres Skyld, at Loven ikke var gaaet igjen- 
nem. 홢홢홢s Overfor de enkelte Spørgsmaal har jeg 
ikke megen Anledning til nu at yttre mig nær- 
mere. Ærede Medlemmer ville af de Udtalelser, 
der have fundet Sted, have set, hvorledes man 
fra to forskjellige Sider ikke er ganske tilfreds 
med, hvad jeg her har foreslaaet, at man paa den 
ene Side finder, at jeg ikke er gaaet vidt nok, 
paa den anden Side, at jeg er gaaet for vidt. 
Med Hensyn til et Punkt, Spørgsmaalet om de 
10 pCt., skal jeg blot sige, at naar jeg har fore- 
slaaet dette Beløb, er det en Judrømmelse til Een 
Anskuelse, som har gjort sig gjældende her i Thin- 
get. Jeg for mit Vedkommende lægger ikke Vægt 
paa, at der gives Besidderen den «større Præmie, 
som her er foreslaaet, naar man i Ovrigt letter 
Overgangen, saaledes som jeg har foreslaaet. 
Naar det af det ærede Medlem for Veile (Th. 
Nielsen) blev gjort gjældende, at jeg havde fore- 
slaaet« en for stor Udvidelse af Testationsrettein 
saa vil jeg kun siges, at det dog er den, der alle- 
rede gjælder lige soversor Stjzirstedeleiis af Landets 
Landeiendoiniiig for samtlige Sellveierbøiider. Der 
er imidlertid ganske vist Forskjel mellem det ærede 
Medlem og mig. Vi ere iieppe uenige om den 
rette Brug af denne Ret. Jeg ser-saa meget som 
Nogen imod, at man bruger den og virkelig gi- 
ver en enkelt af Børnene» det Hele. Men naar 
Spørgsmaalet er om lovbesteiiite Regler i dette 
Forhold, saa er jeg ganske vist tilbøielig til at 
lægge Myndigheden til at tage Beslutning i Fa- 
miliens Hænder, til i det Hele at gaa meget vidt 
i Frihed-i dette Punkt. Det forekom mig, som 
om det ærede Medlem antydede, at mit Forslag 
gav den Bemyndigelse, hvorom der tidligere har 
været Tale, Bemyndigelse til at binde Eiendommen 
for flere Slægtled .(T h. Nielsen: Nei, jeg sagde 
kun eet Slægtled«!); saa har iea misforstaaet det 
ærede Medlem, og det er altsaa ikke undgaaet 
Hans Opmærksomhed, at mit Forslag kun giver 
den Bemyndigelse, som Regjeringen ogsaa tidligere 
væsentlig har havt til at samtykke-i, at der lægges 
Baand paa en Eiendom for en enkelt Arvings 
Vedkommende. Jeg vil paa ingen Maade gaa 
videre paa dette OmraadeJ Det brændende Spørgs- 
maal er ganske vist Fæstespørgsmaalet. Jeg har 
ikke kunnetsoreslaa Andet, end «hvad jeg fandt 
strengt retfærdigt, nemlig at bevcire Fæsternes hid- 
tilværende Retsstilling Nu ville maaske ærede 
Medlemmer sige, at det er godt nok, at Rets- 
stillingen bevares, men at det faktiske Forhold vil 
blive anderledes end nu, idet man ikke vil kunne 
vente, at deI der for Fremtiden komme i Besid- 
delse af Godserne, ville blive ligesaa humane, som 


