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saa-3 særdeles« klwkkeliges og rundeligesAfgist til 
Statskassentssss thitishvoris abestaar den Byrde, som 
man i nu -saaledes vil lette dels; Sædegaarde홢ne og 
dels deskfra SædegaardenessissinssTid afhændede sel- 
ler udparcelleredces tiendefrsie Jorder for 홢 der er 
jossseii stor Mængde Sinaajordeu som ere tiendesrie 
netop fordi-de ere komne sfra Sædegaarde 홢 hvori 
bestaarsnn denne-Byrde;-siger2jeg. Den existerer 
aldeles ikke ; ssder » existerer? ikke nogen saadan For- 
pligtelfesellersByjrde for«sdeiii »til at holde deres 
Tjenere til at Yttieiide retfærdig: - Det var Meget, 
som fandtisStedkspiia den Tid og kunde» have-no- 
gen Betydning, da. Tienden blev sydetsi Kjærvenz 
men slige « sidens der ersforxegaaet den Forandring, 
atsssTieiideirsetiteti ssvedk Forening efter Indbydelsen 
as 1796 eller« efter«Kje«1tdelse« eftersForordniiigeii 
8de Januar»1810« ersssgaaetsover til; at blive et 
bestemt Vederlag skan der ikke mere -Tale om at 
holdes Vedkommende til at tiende retfærdig. Hvad 
vil dettsige, sat man« fritager dem for denne For- 
pligtelse, som ikke existererZs Jeg« kunde nogenlunde 
forstaa Idet, hvis! denkteredes Forslagsstiller havde 
ladet dette aldeles uberørt som Noget,- der ingen 
Betydningt kunde have, men derimod havde hen- 
vendt sin Opmærksomhed paa det Forhold, hvori, 
Scedegaardseiereiiskait staa, for saa vidt han deler; 
efter Indbydelsen af 1796 og -dels efter Forord- 
ningenksdexJanuars1810 stal staa til Ansvar sfor, 
at de, - der drive Jorders under Scedegaarderif virke- 
lig «yde det Vederlag, Isom de skulle yde. Derom 
indeholders jo. Forsordiiirigeit af 8de Jannar 1810 
denssBestennnelse, sat vedkommende Godseier skal« 
staa tilsdAiisvar for Tienden si ets Aar. Havde 
man- altsaa sagt: Godseiereirskal her-efter være fri 
for denne Byrdeysor dette Ansvar, som han og- 
saa efter Forordiiiiigeiis Udtryk- blevet« ganske som 
med Hensyn. til kongelige Skatter, saa kunde derk 
være nogen Mening deri« Endnu -en sBenicerkniiig 
vil jeg tillade mig med Hensyn-til denne besynder- 
lige Forpligtelsex som man vil betragte tildels som 
Grundvoldeii «for « denne Afgift til Statskasseiij 
denne i Lovforslaget saakaldte sInye홢Afgift. 2 Hvor- 
ledes har-det sig jned««sfgseiisytt«s홢til Stvrstedeleiisiis 
disse JorderY sDer kan jo "allerede af den Grund 
ikke være Tale cdiimiogeti Forpligtelfe sfor Besid- 
derne, at de ikke have Nogen at holde tils at tiende 
retfærdig; det er jo sdem selv, der skulle tiende; 
retfærdelig, mens de have ikke Nogen, de-skulle 
holde-dertil. Saaledesshaabetsjeg at have godt- 홢 
gjort, Hat den ene af disse Forpligtelser, for«hvis 
Eftsrgivelse man vil pcialoegge Vedkommende en 
Byrde som den ik§ 2 omhandlede, ikke existerer. 홢- 
Jeg skal nu tage det andet Punkt; der er jo kun 

I i s «  I i s «  Er; « 2 x  
to Forpligtelser,! faaledessussoni den ærede Forslage- 
stiller miundtlig har; fremstillet det. s - Den anden 
Forpligtelse er-den, -som i» den tidtncepnte Lovar- 
tikel faststetttes saaledes: at- de Vedkommende skulle 
fyldestgjvre Præsten for« sin ssUinagexi ogkn Tjeneste.- 
De Udtryk, der-staa» Danske-Lov ere, sved en 
Mangel paa fuldkonnneti Opniærksomheds hos den 
ærede Forslagsstiller-, ved Affattelsen -af Lovfor- 
slagets § 1 , paa en wis Maade blevne til noget 
Andet i det « forelagte Lovforslag, ssend« de ere i 
Christian den 5te-3 Lov. . Thi dette Lovsted i 
Christian!- den 5tes Lov,- 2홢홢23홢홢11,« viser, at 
den Tiendefrie skal fvldestaivre Præsten aforahans 
Umage og. Tjeneste, og henviser til,k· saaledes- som 
den ærede Forslagsstiller fremhævede, at de ikke 
skulde have hans Tjeneste uden Betaling,- ligesaa 
lidt som de øvrige Sognesolkz men dette er i 
Lovforslaget undergaaet den besynderlige Forandring, 
at der er kommet til nsatgstaak at« de skulle yde 
Bidrag til 5J,3ræstens paa samme, Maade« ksorns de 
tiendeydende Beboere sas Sognet. Delte, er der 
imidlertid slet ikke-Tale som i Christian den Ztes 
Lov; varssdette Tilfaeldetykrriide jeg endda forstaa, 
at man kunde grunde Noget paa Eftergivelseri af 
denne-anden Forpligtelse Men det er jo slet ikke 
Meningen af 2홢홢홢홢23홢홢홢11, at den Tiendesrie skulde 
yde Tiende ligesom de øvrige Sognemænd. « Nei, 
det, som Artiklen bestemmer, er, at de skulde yde 
en Godtgjørelsescog fyldestgjøre Præsten for hans 
Umage og, Tjeneste; men det er ikke noget Tiende- 
forhold. De« skulde- sikkekserlæggerTiende stil 
Præstenzsogsdevsor ser det heller ikke rigtigt, naar 
der i Lovforslaget tales. om Tiende eller sBederlag 
for samme. - Nei,-홢 hvad-der efter Danske Lov er 
Tale om, er, ats de skulde erlægge Offer: til Præ- 
sten og betale ham for de ministerielle Forretnin- 
ger, som thansforetager for den-i. Dette er-Me- 
ningen, l Og kvilanian snu sige til mig: Retfærdig- 
gjør Din Paaftandk홢s홢 uagtet dette« er Noget, -der 
aldrig er blevetwvrtvivlet 홢-홢홢,»k saa vil jeg svare, 
at, førend jeg vilde skrive et Lovforslag, hvori jeg 
optog en saadan Bestemmelse, og» hvori jeg tilmed 
forandrede de Udtryk, der forekomme i Lovforsla- 
get, vilde-jeg skaffe mig Oplysning om, om der 
ikke v'ar Bestemmelser i Lovgivningen, der udtryk- 
kelig vidne-om, »atssMerringen -virkelig har været 
den, at Vedkoinniende ikke skulde erlagge Tiende 
til홢Præsteti, men kun gjennem Offer og paa anden 
Maade fyldeftgjøre ham for Hans ltinagew I  saa 
Henseende have vi mange Bestemmelser; men fer at 
tage Nogle, der ere faa godt som samtidige med 
den Artikel, der er Grundlaget for Lovforslaget, 
vil jeg ricevrie de kongelige aabne Breve af 1684 
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