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ikke har Ret i den Paastand, han her har gjort 
gjældende. 홢 Jeg er lidt vanskelig stillet xmed 
Hensyn til det Raad, jeg skal give, naar der skal 
stemmes over Overgangen - af det Lovforslag, som 
jeg har frafaldet, men som den ærede Rigsdags- 
mand fra Ringkjøbing Amt (Madfen) har optaget; 
men jeg vil dog sige, at jeg for mit Vedkommende 
vil bede ærede Medlemmer, - hvis det ærede-Med- 
lem fra Ringkjribiiig Amt fastholder Forslaget 홢- 
jeg gjør det ikke 홢 ved Afstemningen over Sa- 
gens Overgang til anden Behandling at stemme derfor. 
Jeg tilstaar endog, , at jeg for niitpersoiilige Ved- 
konnnerides ikke har Noget imod, at dette Forslag 
gaaer videre gjennem Thinget Det er ikke, fordi 
jeg venter, at dette Forslag med stor Lethed skal 
blive til Lov, riienc fordi. - jeg ganske vist lcenges 
efter, at den Behandling skal komme til, at fore- 
gaa, som er; af overvættes stor Betydning, og som 
forekommer mig at maatte interessere den ærede 
Regjering mere end nogen Anden med, Hensyn til 
det Spørgsmaal» om den selv skal tage Sagen i 
sin Haand, -Jeg sigter herved til Forhandlingerne 
i Landsthiiiget -og » til Forhandlingerne mellem 
Folkethinget og Landsthinxr Jeg har havt lidt 
Anledning til at lære at kjende Stenkningeiiki 
Landsthinget overfor en Sag som denne. Jeg 
har engang siddet i, et Fællesttdvalg, som For- 
mand i et Fællesudvalg, kder behandlede en lig- 
nende Sag, den lille Sag om Asløsning af Arve- 
fæfteafgifter, og der forlangte Lavcdsthingets Re- 
præsentanter en strengere Aflzrsningsiiiaade end den, 
jeg. herIhar foreslaaet. En af Grundene dertil 
var netop, fordi den Frygt fra Landsthingsmcenda 
nes Side blev ,gjort;gjirlden»de, og det Samme blev 
vistnok sagt i selve Landsthiiigetz at det let kunde 
blive et Præcedents, ,naar»Spørgsniacilet om Tien- 
dens Afløsningskoni frem. Jeg tror, at det ogsaa 
overfor ærede Medlemmers Opfattelse as denne 
Sag her i. Salen» vilde have fin store Betydning, 
dersom man om ikke altfor lang Tid, jo før jo? 
hellere, kunde faae Landsthiiigets Mening om denne 
Sag at høre. Jeg skal, - som sagt, overfor det, 
der er gjort gjældende af. den ærede Minister og 
af flere ærede Medlemmer, ikke fastholde Forslaget; 
men hvis det ærede Medlem for Ringkjøbing fast- 
holder det, vil jeg tilraade ærede Medlemmer at 
stemme for dets Overgang til; 2den Behandling. 

Holfteiit-Ledreliorg: sGriiiideii til, at 
jeg har bedet om Ordet, er nærmest den samme, 
som bevægede det ærede Slliedleiii for Odense (Os.c 
Hansen) til at tage Ordet, nemlig at Sagen «riine- 
ligvis, om ikke just-i Dag, om ikke i denne Sam- 
ling, saa dog senere kan komme frem« igjen og 
rimeligvis paa det sanime Grundlag. s-Jeg ,kan 
ikke negte, at - jeg her staar paa et noget andet 
Standpunkt end flere andre ærede Medlemmer i 
Salen; thi jeg kan ikke se, at der her er tilstrække- 
lig Grund til fra Statens Side at gribe ind ved 
Trang. Jeg er ikke nogen decideret Modstander 

af Tvangslova i det Mindste ikke nogen absolut 
Modstander deraf; men jeg- forlanger, at der, sfor 
at Staten skal gribe ind-eller give en af-Parterne 
i et saadant Forhold Ret til sat tvinge den anden 
Part til at give fin Eiendom en anden Form, 
skal være Nødvendighed for at. anvende en saadan 
Trang. Jeg for mit Vedkommende kan imidlertid 
ikke. se, at der; her er en saadan.. Deres: ikke 
stak, at man siger, at der er en almindelig Opt- 
nion mod Tienden, det er ikke. nok, at man kan 
paavise, at der er en Mening om, at. Tienden er 
en ulige Beskatning ; thi naar Tienden i Virkelig» 
heden ikke er nogen Beslntning, men; en Prioriteh 
saa er en saadan Mening en Vildf relse, og sjeg 
finder ikke, at der af Hensyn-til en saadan er no- 
gen. Grund til at gjøre Koncessioiier og til at, lade 
Staten gribe ind med Tvarkgsforholdsreglerk Der- 
t i l  kommer imidlertid en anden Tingy der maa 
opnaas noget positivt Godt ved Tvangeiy men 
hvad i al Verden sopriaassder ved at tvinge til 
Afløsning- as Tienden, hvem kommer. dennes Af- 
slosiiiiigc til Gode? Freder iksen:  Begge Par- 
»ter!) Ja, det flak jeg nii komme ind paa« Denne 
Asløsning lommer, efter hvad -den forhenvasreride 
Forslagsstiller yttrede, begge Parter til Gode. Det 
er imidlertid ikke nok, at det kan inedfore nogen 

TBehagelighed sor begge Parter; for at man skal 
anvende Trang for at afløse private Rettigheder, 
maa det. offentlige Vel kræve det; men-jeg kan 

sikke indse, at det offentlige Vel i dette Tilfælde 
kræver en Indblanding fra Statens Side ved 
Trang; thi hvad er det for Fordele og hvad er 

, det for Byrder, onan her søger at zstaffe bort?. 
Det er den okotioiiiisle Ubehagelighed »det kan være 
forsTiendeydereit at have hvilende paa sin Gien- 
dom en-Prioritet, der er fluktuerende efter de for- 
skjellige Aarsx Priser, men- det er ikke værre, send 
det er for en Eier at have Arvefiesteafgisterszhvk 
lende paa sin Eiendom., , Dersom man slaar det 
Princip fast, at en Eiendommen paahvilende sluk- 
tuerende Afgift er noget saa Skadeligt og Tryk- 
kende for Ydereiy at han for at komme af»med 
den Ubehcigelighed skal være berettiget til at an- 
vende Trang mod Modtageren, saa maa Man der- 
ved konsekvent komme til at indroinnia at enhver 
Yder af en Arvefcesteafgift ogsaa cmaa være beret- 
tiget til i Tidens Løb at paaberaabe sig Statens 
Mellemkomst for at blive af med denne Afgift Det 
er Noget, jeg ikke kan se er berettiget; inendet forekommer 
mig desuden, at det under de nuværende Forhold 
er overordentlig farligt. Det er fuldstændig vist, 

a t  netop; Arvefæsteinstitutionen er et af de Midler, 
der mest have sremmet Tilboielighedeii til at sælge, 
Fæstegods» og dersom det blev anerkjendt: som 

Grundsætning, at Arvefcesteafgifteii med Tiden og 
maaske om ganske kort Tid kunde fordres» ophævet 

«af vedkornmende,TsYd«er, vilde vi virkelig derved 
komme til eN j Ny Hindring for Fceftegodsets Over- 
gang til Selveiendom« som for Øieblikket ikke be- 
staar. Jeg kan derfor ikke indse, at det er hen- 


