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hat홢 Lykke! at  tage hver, Mand i Bornholms 
Vcebning Meniga «Underofsicerer og Qfficererf med 
ud paa Danmarks; Valpladsez den Luftning vilde 
vi have godt af. Forøvrigt er jeg overbevist om, 
at den høitærede Minister vil tabe i Stridskriester 
ved» at nedlægge Bornholms Væbning. De 
Herrer, skulde blot; ,se, hvilken Bataillon pi have 
der yttret« 홢 Ja« de Herrer ville se, at jeg tager 
meget»Hensyn« til det ærede Medlem for» Sorø 
Amts , »1ste Valgkreds ,(Zahle«). Jeg» er vel ikke 
ganske ,L;ærling af ham, men vi have dog saa 
mange nordiske Berøringspunkter , at vi ogsaa 
dele Kgmpmaadem H홢T홢, Men jeg vil tillige tillade 
mig» at spørge, om det« er ganske rigtigt, at Born- 
Holm er: ganske blottet for Niilitær. Der kan 
ved Jlkrigsudbrud blive sendt, blot en Jolle fra et 
Dampskib og brandskatte Bornholny ikke at tale 
om,« at den kan tage alle de offentlige Kasser, 
der findes"der»ovre. Der er jo ogsaa et meget 
befærdet Sted der ovre, hvbr der opholder sig 
mange Søfölk og hvor det til Oprettelse af Or- 
denen kiiiide være forinaalstjenligt at have en 
lille Militgerafdeling ved Haanden. Jeg vil som 
sagt ikke holde paa Væbningeii, men kun forud- 
sige dette; at Ministerem taber i Krigsstyrke 홢 
det er mit fulde Alvor 홢 ved jat nedlægge 
Vqebiringery og ak den Forening, han efterstræber, 
mere e r  tilstede i Tanken, thi Mandskabet vil 
neppe kunne komme herover. Dernæst finder jeg, 
at det er meget farligt, at Bornholm bliver saa 
forladt af Militær, at en lille Klat kan tage hele 
vor Velfærd der ovre. Jeg vil naturligvis ikke 
lægge den« høitærede Minister» nogen Hindring 
i Veien; men Jngen kan undre paa, at vi Born- 
hplmere gjerne ville med. Jeg siger ikke dette, 
fordi; jeg tror, cit Bornholm har saa stor Betyd- 
ning, men tager man Bornholm, saa have vi 
hverken noget Medlem for Bornholms 31ste Valg: 
kreds eller fo; Bdrtiholtnsz 2den ValgkredsU 

« « IV. H o l m :  Skal den Sætning vcere rigtig, 
sorli den« ærede sidste Taler fremførte, nemlig, » at 
kuitkderi der har været Soldat, i og for sig kan 
kaldes en« virkelig Mand, maa man glæde sig - ved 
at have ,været Soldat, og jeg haaber saa meget 
mere at skulle blive betragtet som en virkelig Mand 
af det ærede Medlem, som jeg har faaet min mi- 
litære Uddannelse ved den samme Vaabenart», hvor- 
ved det, ærede Medlem har staaet» Hvad arkgaar 
den,,,nye ;Tanke«, som det ærede»Medlem talte 
om, skal jeg gjøre opmærksom paa, at den ikke er 
saa ganske ny, idet der fandtes en noget lignende 
Tanke i det, oprindelige Hærlovsforslag« as 1867I 

da; kaldte man det FlinkhedssysteuIetI i Jinidlertid 
skal jeg ikke gaa nærmere ind derpaa, da detkærede 
Medlem kun fremsatte .det som. en. Tanke,., men 
jeg skal nu gaa over til selve det foreliggende 
Forslag. 홢홢 Det vil være i flere ærede Medlem- 
mers Erindring, som havde Sæde her i Thinget i 
18»67, at jeg var blandt dem, som stemte imod 
Hærloven, men jeg skal strax sige, at jeg ikke 
gjorde det, fordi jeg var «uenig i»Principet i, Hær- 
loven, men fordi jeg var bange for, at Udgifterne 
til dens Gjennemførelse« vilde blive temmelig store. 
Jeg er end mere bleven beftyrket i, at jeg maaske 
ikke havde saa ganske Uret deri, idet denne min 
Opfattelse« saa vidt jeg kan se, « har vundet mere 
og mere Indgang i selve Vefolkningem Det ærede 
Medlem, der sidst havde Ordet« aik ud fra. at 

"han, som han sagde, vilde have de militære Hen- 
l syn stillede som Nummer Et, de finantsielle som 
Nummer To og de sociale som Nummer Tre, og med 
-den Betragtning for Lie kan jeg fuldkommen godt 
! forstaa, at han ikke tænker videre over de finant- 
«sielle Hensyn.. Det forekommer mig imidlertid, at. 
! denne Sætning ikke fuldstændig holder Skik, thi, 
khvis man gaar ud fra den daglige Erfaring, maa- 
man sande, at der er mange Ting, som manYj 
Virkeligheden gjerne kunde» kalde for nødvendige,- 
men som man dog maa undvære paa Grund af 
finantsielle Hensyn. Jeg begyndte med at sige,«at홢 
jeg var enig i Prineipet i Hærloven af 1867, og. 
Spørgsmaalet» bliver da, om det her foreliggende. 
Lovforslag indeholder det samme Princip; dertil 
vil jeg svare: Ja, men kun tildels. Man maa 
erindre, at Hærloven af 1867 gaar ud paa en 
Slfiellemtingaf en Milits og en staaende Hær; 
men ser man paa det foreliggendeLovforslag«maa 
man efter min Mening erkjende, at det mere gaar 
i Retning af, hvad jeg ikke havde tænkt migy nem- 
lig i Retning af en staaende Hær, i Stedet for 
i Retning af) hvad jeg vil kalde en Folkevæbniiig. 
Jeg kan godt forstaa, at de Herrer militære Med- 
lemmer have udtalt sig, som de have 홢홢 jeg vilde 
finde det unaturligt, om de ikke havde gjort det 홢홢홢, 
thi ellers kunde man med en vis Ret sige, at de 
ikke omfattede den Stilling i Samfundet, som de 
indtage, med den Kjærlighed; man er berettiget til 
at vente as dem; men .naar det kun var finant- 
sielleYHetisyn, der i sin Tid bevægede mig til at 
stemme imod Hærloven, vil man paa den anden 
Side indrømme mig, at de Indvendinger, man 
fremsættercfra et finantsielt Standpunkt, blive 
end mere begrundede lige overfor det forelig- 
gende Lovforslag, da det forudsætter« endnu 
større Udgifter end den gjældende Hærlov, og det 
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