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hvorvidt, den paaberaahte Grund. til Negtelsen er 
iSamklang med den- ved Grundlovemchjemlede 
Religionsfriheiy ..har Udvalget dog ,været enigt i, 
at der i a l t  Fald ikke for Tiden kanJvære.A1iled-« 
ning til at gjøre Noget ved denne -Sag,s,-der 
desuden ikke ses at have»været»forebragt« vedkom- 
mende Sogneraad, som maatte være nærmestkztil 
at tage Bestemmelse om Udlaan af Skolelokalet 
paa Tider, hvor det ikke benyttes til Skolebrug 

,»13. - Et, Andragende fra endel sFæstere og 
Forpagterez paa Stjamhuset Benzon om 
Gjenindførelse - af «50zaarige xForpagtninger med 
Hensyn til Fæstegaarde, har Udvalget ikke-fundet 
at, egne»sig til Thingets Opmærksomhed. -., « 
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M« Tvende Andragender fra endel Mændki 

Randers , Amts,, 3die«og 4de »Valgkr»eds og -i Frede- 
rieia om Forandring i Kvaksalverlov giv- 
ningen, finder Udvalget ikke giver Anledning til 
nogen Beslutning af Thinget, efter den Forhand- 
ling, der har fundet Sted om denne Sag i inde- 
værende. Rigsdagssamlina s. » 홢 - 
B» «  kl I홢 i 홢 C II» 

15. 23 Jordbrugere  paa Roskilde 
Mark andrage paa, at der ad Lovgivningens Vei 
maatte gjøres en Forandring i,Bestemmelserne i 
Fdg »1»8de,Ok»tbr. 1811 §§ «Ht홢.홢6, hvorefter der, 
naar Kjøbstadsjord, som har været udfkiftet til Grun- 
dene eller Byggepladserne i Kjøbftaden, sælges, skal 
svares en aarlig Afgift af 2 Skp. Byg (efter Kapitels- 
taxt) pr. Td. Land, hvilken Afgift ved hvert Eier- 
stifte forhøies med 2 Skpn Byg, »indtil ,den har 
naaet .1 Td. Byg pr. Td. Land, ligesom der og- 
ftzcxspned Eierskiste skal svares Rekognition. 홢 An- 
dragerne oplyse, at denne Afgift for Roskildes 
Vedkommende enten i lang Tid ikke er bleven krævet 
eller kun med et mindre Beløb, end Anordningen 
hjemlerm Men fra 1865 er den bleven krævet og 
inddrevet, idet dog-Byen med Jndenrigsininisteriets 
Tilladelse har givet sAfkald paa Restaneerne fra 
tidligere. Tid. 홢홢 Jgrdernesx Eiere, som have. kjøbt 
uden Kjendskab til denne Byrde, (hvorom deres 
Skjøder ei have faaet Retsanmærkning) ere derved 
blevne. uheldigt stillede, idet deres Eiendonxme som 
Følge af denne Byrde have tabt betydeligt i Værdi. 
Sagen. har været Gjenstand for Rettergang, som 
er gaaet Eierne-imod. Heller ikke ad Ansøgnings- 
veien have de kunnet opnaa nogen Lempelse De 
anraabe nu Lovgivningsmagten om at træde til, 
idet de navnlig fremhæve, at Frdg 18de Oktbr. 
1811 maatte kunne udelukkes fra fremtidig at 
komme til Anvendelse med Hensyn til saadanne 
Jorder, som endnu ei ere udskiftede til Grundene 
i Kjøbstaden; ligesaa med Hensyn til Grunde, som. 
vel -alt ere saaledes udskiftede, men som endnu ei. 
have været Gjenstand, for Afhændelfe. For deres 
eget Vedkommende ønske Andragerne en Afløsning, 
hvorved Byrden fastsættes til en modereret 
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aarligAfgift, eventuelt j ved en Kommissions 
Kjendelseg »  - »«« 홢 .,홢 i, «- 

- Da Udvalget finder, at der vel kunde være 
Anledning til at tage under, Overveielse, om ikke 
Bestemmelserne, i ,Frdg. .18de Oktbr. 181»1, der 
eftersdeaksenere indførte Forandringer i Nærings- 
og Beskatniiigsforholdene ikke længere-synes tids- 
svarende, kunde trænge til Revision,, foreslaar;Ud- 
Valget; at , henvise det foreliggende Andragende . til 
Jndenrigsminifterem » « - i I» s - 

3 ; i 
« » I6. « Et Andragende fra. 680 MændJi for- 
skjellige Egne af Landet om Erstatning stil de 
M ø lleeiere, som have lidt Tab ved Mølle- 
næringens»Frigivelse ved Lov af 14de April 1852, 
finder Udvalget ikke, at der er - Anledning til at 
indlade sig paa, lige saa lidt som tidligere An- 
dragender t i samme Anledning have fundet Tilflut- 
ning hos. Folkethinget. z 

17. « L or entz Iens  en i홢 Everdrup, «Præftø 
Amt, klager aner, at. Han ker bleven ilde behandlet 
og urigtig dømt af vedkommende Dommer-i «en 
Sag angaaende falsk Forklaring eller falsk An- 
meldelse Han meddeler« ,at» han ikke har begjært 
Sagen indanket til Overretten, fordi -Hans Arrest 
i saa Fald formentlig vilde blive»zforlætxge»t. sI 
Betragtning heraf som og i, Betragtning af,»atsAn- 
drageren ikke, ses at, have reM nogen. Klage til 
Justitsministeren finder Udvalget ikke at kunne an- 
befale Thinget at foretage Noget i Anledning af 
dette Andragende. 

18. J. C. Lesberg i Frederikshapn 
klager over, at han ikke har kunnet erholde Krigs- 
skadeerstatning i Anledning af, at han i 1864 
for at undgaa sit Skibs Konfiskation char 
maattet betale 100 Thr. til Fjenden, mod hvis 
Forbud han forsøgtex at feile bort fra Frederiks- 
havn. Andragerens;,Fordring ,ses at have været 
underkastet Prøvelse af vedkommende Kommissioner 
for Krigsskadeserftatning »og ligeledes .at have 
foreligger vedkommende Ministerium Udvalget 
finder ikke Anledning til at anbefale dette An- 
dragende. 

19. Fra Bær tshusholderkorpora-  
tio n en i Kjøbenhavn foreligger der et Andragende, 
hvori der klages over den sørgelige Tilstand, som 
formentlig har været en Følge af Næringslovens 
§ 72, navnlig fordi der ikke er sat en Alder-Z- 
grændse for Adgangen til at blive HM,  Værts- 
husholder oso. Der ønskes 1) fastsat en saadan 
Aldersgrændse; 2) Brændevinsafgiftens Størrelse 
bestemt efter hver Værtshusholders Forbrug ellet« 
3) Brændevinsbefkatningen lagt paa Producenten, 
홢홢 Uden at turde modsige, at Forholdene i Ho- 
vedstaden i den paaankede Henseende ikke ere hel- 
dige, finder Udvalget dog ikke, at der foreligger 


