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Etatsraad Carlsen, der forskudsvis udredede Hono- 
raret. Men da Komiteen udeblev med fin Beta- 
ling, har Etatsraaden begjært sit Udlæg홢 resunderet 
af Statskassen. Dette er sket med 168 Nd. 63 ß., 
hvorhos dog Ministeriet bemærkede: «Man har 
troet at skunne forudsætte, at de Mænd, hvoraf 
Komiteen bestaar, ikke ville paatages sig en saadan 
Forpligtelsesuden prompte at opfylde den, en For- 
udsætning, der desværre har viist sig iirigtig«. 
Folkethiiigets Udvalg henleder Thingets Opmærk- 

iihed paa denne Sag, da der jo kunde indtræffe 
lignende-Tilfælde for Fremtiden, hvis ikke den For: 
retningsgang indføres, sat Vedkommende, der-mod- 
tage -den Slags Beløb af Statskassen, stille Sik- 
kerhed for, at deres eget Tilskud kommer. tilstede. 
Heller, ikke kan det billiges, at Ministeriet i saa- 
«dant Tilfælde uden erhvervet Sikkerhed overdrager 
en Embedsmand at udrede Forskud, idet den rette 
Fremgangsmaade vilde være, at han som dertil be- 
myndiget Mellemmand giver Anvisning paa Stats- 
kassen 

Med Hensyn til, at hele Bevillingen til Esbjerg 
Havn ikke var kommen, til Udgift« fordi Tidsfristen 
for Arbeidets Fuldendelse blev. udvidet - ud over 
den iLov af 24de April 1868 fastsatteGrændseI 
har Statsrevisionen (S. 91 og. 92) æsket flere 
Oplysninger fra Ministeriet, af hvilke de seneste 
først ere jndkoiiiiig efter at Statsrevisionens Be- 
tænkning var trykt. Til det af Landsthingets Ud- 
valg (Sp.86홢홢91) Fremhævede angaaende Forsin- 
kelsen af Arbeidet ved nævnte Havn, skal Folke- 
thingets Udvalg, næst at henvise til Finantsudvab 
gets Betænkning til Finantsloven for 1872홢홢73 
(Tillæg B.Sp.-126 fgs for Samlingeii1871홢홢홢72) 
endvidere bemærke, at af alle de Oplysninger, der 
foreligge, synes det at fremgaa, at Skylden for, 
at disse Arbeider ikke . ere fuldførte til den 
i Kontrakten fastsatte Tid, eller dog, i en ri- 
nielig Tid derud. over, og Grundene til For- 
sinkelsen alene maa søges hos Entrepreneiireii og 
maa navnlig ligge i hans Mangel paa For- 
synlighed ved ikkes«at have skaffet Materialierne 
tilstede i rette Tid, , samt; ved ikskatil enhver Tid 
at have havt den nødvendige Arbeidsstyrke Naar de i 
den oprindelige Plan for Anlæget foretagne For- 
andringer as ham anføres som en af,Grui,idene,k 
faa maa det bemærkes» at den væsentligste-Foragt- 
drijig i den fastsatte Bygningsmaade gjaldt den først« 
tilsigtede Brug af; Oldenborgske Klinker og haardt- 
brændte Mursten, hvoraf der skulde anvendes af; 
de første 60o,00o og af de sidste 2,600,000 Sin» 
hvilke alle skulde have været ved Havnepladsen in- 
den Midten af Juni 1870. Da nu den fransk- 
tydske Krig udbrød i Slutningen af Juli samme 
Aar, og,zHavtiene, soni«Følge dergs;.bloke,re.des, var 
endnu kun een LadningcKlinker ,og et, Partizas de 
ø»iz»r«jgez»xSten kgaaStedetz gEntrgprexieiixenYsremxgxii 

- 

da med Forslag om at bruge sBeton og Granit i 
Stedet for brændte Sten, o'g dette sindrøiiitriedes 
ham for omtrent Halvdelen af disse. Foruden 
den Forsinkelse for Arbeidet, som dette maatte med- 
føre, var det utvivlsomt tillige en Fordel for En- 
trepreiieureir Forøgelser i Arbeiderne, som ifølge 
Kontrakten maatte udgjøre indtil 10 pCt., uden 
at dette skulde berettigetEntrepreiieuren til at over- 
skride «Tidsfristen, Have til den 1ste Oktober 1871« 
kun udgjort «4 pEt De Partier, der er tilbage, 
have ikke været underkastede Forandringer. Det 
gjælder navnlig sLededæinii·ingen » og s den søndre 
Mole, hvortil der i 1869 støbtes nogle Beton- 
blokke, men siden den Tid er saa godt som Intet 
udrettet ved disse Arbeider. Med Hensyn til det 
Tørvelag,홢 der skulde. bortgravszes, blevder afsluttet 
Kontrakt -den 31te August 1-870, men. blev først 
bortgravet hen-i Efteraaret 1871. Det«Tørvelag 
udgjorde kun 218 Kubikfavna medens den Hele 
Iordflytning ved Havneanlæget udgjorde 50,000 
Kubikfavna saa at de 21»8 Kubikfavne i Samiiieiix 
ligning hermed kun var en ringe Brøkdel. -Det 
vil heraf fremgaa, at hverken Forandringerne i 
Planen eller sForøgelserne i Arheidet have været 
af et saadant Omfang, at de kunde for Entrepre- 
neuren begrunde nogen Overskridelse af Tids- 
fristerne » 

s Ligesom Landsthingets Udvalg skal« Folke- 
thingets henlede Opmærksomheden paa Statsrevi- 
sionens Beniaerkiiiiigs Side 106 om de stigende 
Udgifter til Fødselshjæljaersker » paa Grønlaiid, under 
Udgiftskoiito 10: Udgifter, Handelsførelseii uved- 
kommende. ; " « i : « 
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acisg et. Ministeriet for Kirke- og ? 

" iUiidervisjiiiixjsitirseiiet 

« Naar » Landsthingets Udvalg« har . tiltraadt 
Statsrevisionens Henstilling Side 115홢홢홢116 om 
at stille Finantslovens Bevillinger til Kunstsam- 
lingerne noget anderledes end hidtil, skal Folke- 
thingets Udvalg: henlede Thingets Opmærksomhed 
paa denne Sag, og henstiller, hvorvidt. det »ikke 
maatte være utilraadeligt »a«t fravige,den»alminde- 
lige, Bevillingsznaada »m»edens ,-der i»Undtagelses-s 
tilfælde kan.. søges .Tillægsbevilliizig. Et« .- 3 
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Ligesom Landsthingets Udvalg skal ogsaa 

Folkethingets Udvalg henlede Opmærksomheden paa 
Statsrevisionens Yttringer om Sorzxi Akademis 
Skovvæsen, Side 125홢홢126. Uagtet der fra det 
foregaaende Regnskabsaar va r  ikke ubetydelige 


