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« Grundlovens § 88 erfsaalydsrrdeck - « I« 
- ",,Borgerne" have« Retctil utsanclelsig ube- 

væbnede. Offentlige Forsamlinger have Politiet 
Ret til at overvære«3 Forsamlinger under-aaben 
Himmel-kunne forbydes, naar« der af dem kan be- 
frygtes Fare for den offentlige Fred-A I ; i - 

Loven om Zmordiiiiig af Kjøbenhavns Politi 
,af 11te Februar 1863 §«9 bestemmer: «  

,,Med Hensyn til midlertidige Foranftaltnin- 
ger,«;som»Politidirektøren anser fornødne for at 
forebygge- Forstyrrelse« af ldenk offentlige sFred og 
Sikkerhed, kan, han« ved: offentlige Bekjendkgjtsirelser 
give Paalæg «elleri udstede Forbud«. « 

«Politidirektørensl Forbud i Bekjendtgjørelsen 
af 4de Mai f. A. angik baade det bebudede Folke- 
nløde홢sspaa« 'Nørrefælled den 5te Mai s. A., og 
»sethverts«andet offentligt Møde«under aaben Hun- 
mel, der af den nævnte Forenings Bestyrelse 
eller af Andrespaasdensk Vegne maatte blivet be- 
rammetc« 홢 홢 3 - i ! « - « 

Hvad tiu«siForbudet mod Mødet den «5te Mai 
angaar, saa-er det udenfor al Tvivl, at Politiet 
har grundlovhjenilet Ret til at forbyde et saadant« 
Møde, naar detsbefrygten atksamme vil m«edføre 
Fare for den offentlige Fred. Det kan da senere 
blive Gjenstand Ifor Overveielse, om der bar været 
tilstrækkelig Grund tilidenne Frygt, og om det i 
Ovrigt har været vel overveiet fra alle Sider at 
nedlægge et saadant Forbud Men heroin skal Fler- 
takket-ved« denne Leilighed ikke« nærmere udtale fig 

Anderledes forholder det sig med Hensyn til 
Forbudet mod ethvert andet offentligt Møde under 
aabenxHimmel, som maatte« blive beramniet af den 
internationale Arbeiderforenings Bestyrelsel Fler- 
tallets anser denne« Del af Forbudet forn- et lige-l 
fremtkOvergrebs ud over den Grændse, Grundlovens 
§ 88» har sat for Politiets Myndighed: Det kan 
ikke«væres Grundlovens Mening, at» de Statsbork 
gere, der- til en vissgiven Tid beraninie et Møde. 
under aaben Himmel; « som vedkommende Politi- 
embedsmand antager. at villet kunne blive farligt 
fort den-offentlige Fred; og sderforyifølge sin egen 
Magtfuldkommenhed ««forbyderj» 홢- skulle , for al 
Fremtid kunne udelukkes fra den alleandre Stats- 
borgere tilkommende grundlovmæsfiae Ret« til at 
indbyde tilkForfamliiigerninderrtaben Himmel. Det 
vilde i HK Grad stridei mod Grundlovens Aand at 
fortolke Paragrafens Ord saaledes; thi« var dette 
dens Mening, da vilde den staa i den«stcerkeste 
Modstridf med de øvrige Grundlovsparagtafens der 
sikkre Statsborgernaderes personlige og lpolitifke 
Rettigheder for stedse, medens denkher omhandlede 
Rettighedsi dette Tilfælde-kunde af Administrationen 
betagessenhiver Mand efter en enkelt Embedsmands 
vilkaarlige Skjøn, uden at Vedkominende havde 
nogetfomhelst Retsniiddel derimod. Men« et saa- 
dant een Gang for. alle givet Forbud staar derhos i 
ligefrem Modstrid med Grundlovspaisagrafeiis klare 

Ord. Hvorledes skal nemlig en« erikelt Embeds- 
mand kunne dømme om홢et Msdes Farlighed. for 
den: cofferitlige Fred Maaneder eller Aar ·forud.« 
Det er ikke Peksoiies «eller»Personerne, soms ind- 
byde, der gjøre-slige Møder farlige, men det er 
samtlige de» Forhold dsl-Omstændigheder, der i det 
givne Øieblik,foreligge, og som inden We Tid kunne; 
visere aldeles forandrede: De Personer,, der inrilig 
kunne være farlige før den offentlige Fred i Dag, 
kunne til en- anden-Tid, inaaske i en nær Fremtid, 
cvære fuldkommen uskadeligeH Men kan det"f»aale- 
des ikke paa nogen Maade i længere Tidforud vides, om 
»et Møde, sammenkaldt af visse bestemte Personer, er 
farligt for den offentlige Fred, saa er det »ogsiia, 
zdermed givet, at Grundlovens A 88 « er krænket, 
naar en Pokitietnbedsmand drister sig til en Gang 
for alle at forbyde sor» ak Fremtid« ethvert Møde 
under aaben Himmel, lsom een « eller s flere Stats- 
borgere kunne blive betænkte paa at beramme. 

At Forbudet, der efter sin Ordlyd er 
givet for ak Fremtid, ogsaa virkelig «er ment at 
skulle-have. varig Ghldighed, ses af Pokitidirektø- 
rens Skrivelse af 31te Oktober, fk A., hvori det 
udtales ,,at et den 4de Novbr»paatænkt Viis-de paa 
Nørrefælked falder ind under den af mig under« 
4de Mai d. A.Iudstedte Bekjendtgjørekse, ved, hvil- 
ken ethvert af den nævnte Forenings Bestyrelfe 
eller af Andre paa dens Vegne berammet «off«e«nt- 
ligt? Møde, er forbudt«. , » « 

Pokitidirektjetreii har støttet sit! Forbud paaif « 
at ,,den saakaldte internationale Arbeiderfdreiiingf 
har baade 홢i«Pressen og ved" mundtlige Foredrag 
stillet en Omstyrtning af de bestaaende Samfunds- 
forhold, Statsforfatningen derunder indbefattet, i 
Udsigt, som Noget, der ikke kan undgaassj » Ud- 
valgets Flertak maa« i den Anledning henvise til 
Grundlovens §« 87, om den Politidirektøreii i 
dette Tilfælde vilde have kunnet bringe i Anvendelse. 
Paragrafen er saalydende: « 7 « 

,,Borgerne have Ret til uden fbregiiaeiide 
Tilladelse at indgaa Foreninger i ethvert lovligt 
Øiemed. Ingen Forening kan ophæves ved en 
Regjeringsforanstaltning. Dog kunne Foreninger 
foreløbigen forbydes, men der »,skal da strax anlæg- 
ges Sag imod Foreningen. tit dens Dphzkvscrscv « 

Det er "iikke lnoget lovligt Øiemed; at, 
ville omstyrte« de bestaaende« Samfundsforhold, 
Statsforfatningen derunder indbefattet, Asken« Poli- 
tidirektøren eller; Justitsministeren har, » saavidt 
Flertallet bekjendt; ikke forbudt Foreningen ,o"g an- 
lagt Sag imk홢okdrd«en홢 til dens Ophævelse.«, Saa 
ænge ettei e» er slet; ser « Foreningen lopligTJ be- 

ftaaendczsimeiks en lovlig bestaaende Forening og - 
ens Betyre e an i e«« s aae es ved. et Magt- 

sprog en Gang för allebetages de politiske Ret- 
tigheder« » som Grundloven giver »Statsborger»ne i  
Almindelighed, Her er det en Ministerx som la- 
der fin imdetoirdnede Embedsniand«handlesefter sit 
personlige Skjøni « Ved Anvendelsen af «§» 87«i 
Grundloven vilde det ricere ved Lands Lov og Ret 


