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hellere maa udelukke" hele dette Afsnit; af 
Leven, thi saa« vil det i det .-praktisl«e 
Lio««faae meget ringe Betydning. 3 Kom- 
mer en saadan Lov frem» vil man-ester nogle 
Aars Forløb egentlig ikke kunne sige, hvilken 
Indflydelse det kunde have havt, naar For- 
dringen var blevent stillet nogenlunde moderat; 
thi at forlange 50 pCt i  ethvert- Tilfælde ser 
ligesaa godt som at udelukke Akkord ik 9Naf 
10 Tilfælde. Jeg stal-- altsaa tillade -mig 
meget at fraraade LEndringsforslagets Under 
Nr. 35. 홢  Dernæst «skal Ijegs tillade smig dat 
sige nogle Ord om Forslaget under Nr. »-8«0. 
Ved første Behandling gjorde jeg-gjældende, at 
den Selvstændighed; som var given Kreditorerne 
ved denne Lov i Modsætning til tidligere Til? 
stande, ikke vilde« være konsekvent gjennemført, 
med mindre man gjorde de: samme Fordringer 
gjældende overfor den midlertidige Bestyrer«og 
Jnkassator« som overfor Kurator. - Udvalget 
er nu i sin Helhed gaaet ind, paa set Forslag 
om atsstille den midlertidige Bestyrer i  saa 
Henseende lige med Kurator, men man har 
ikke kunnet gaa ind paa at gjennemføre Loven 
konsekvent med Hensyn til Jnkassatork - Jeg, 
beder ærede Medlemmer at se, hvorledes For-s 
holdet er nu, og hvorledes det vil blive; hvisi 
Lovforslaget bliver til Lov, med Ordene is§ 80.- 
Nu er det en given Ting, cat Jnkassator 
ikke-vælges af Skifteretten, men af Kreditorerne. 
Jeg gad nu vidst, naar man kommer med en 
Lov, der vil give Kreditorerne større Magt, 
om man da samtidig i denne Lov kan ville 
indføre en Bestemmelse, der« gaar tilbage og 
forværrer Tilstanden. For varsJnkassatorvala 
get afhængigt af Kreditorerne; nu«siger man,- 
at, naar Kreditorerne ingen Kurator vælge og 
ingen midlertidig Bestyrer, kan Skifteretten an-s 
tage en Jnkassator. Man lægger - altsaa i 
Skifterettens Haand Noget, som den ikke for 
har havt Magt over, og dernæst ssaetter man 
en Fristelse for Skifteretten til slet ikke at? 
gaa ind paa, at der vælges en midlertidig 
Bestyrer, thi saa har Skifteretten væsentlig 
Magten. Fremdeles skal jeg gjøre opmærksom 
paa, at Jnkassator inkasserers baade Auktionscs 
stjmmerne og «udestaaende Fordringer. Nu fore- 
kommer det mig dog at være i høieste Grad 
urimeligt at sige, at Dommeren selv skal an- 

tage «en Jnkassator af udeftaaende Fordringer, 
ja; man gjør det muligt. sfor ham at sættessig 
selv eller sin Fald-mægtig til. at inkassere For- 
dringer, scfolttk indtales svedsi den Ret, hvor 
han» selv; erseDrtmnferkuaNaar Ordene» blive 
staaende,- som de UstaaJ -bliver -- det sikke 
alene, Auktionspengekvs men» alle» Penge, sxogsaa 
udestaaende Fordringer, - som DoIntmetsen -eller 
hans s;Fuldma-gtig, -skal sokunnetaksislikasserezkk og 
dettes:er»inkonsckvent. Dekncestssxfkalssjieg gjøre 
toptnætlsom paakxkatskdetgxikke alene er -den Paa«- 
sgjældendes Egenskab: somossDogrxrcleresns Ispersotis 
ligesxkzuldnfcegtigfk m'a-n- vil rammegkss mennis»§"§ 
53 ogl 66 evsxkdertsktwvet andre»«Egenskaber. 
Ruasere svistsnokkkdes Betingelsers» .som j-der op- 
sstillesz csnemlig Hat; denasPaagjceldende skskal rvcere 
uberygtet, vederhæftig og-forretnin"gskyndig, saa 
moderate, at -der kan tages hvilkensomhelst 
Skriverdrengzsidetste antager cjeg imidlertid ikke 
ser «kMeningen» menkxsdetsliggers si Ordene, -naar 
man beholders§;8«,0,.;sokn den nu staar-- Den 
ærede eOrdfsrer ganfortes to - Grunde for at Flade 
§d80 staa som den zstaarxsss Den« første Grund 
svar den, atksxdets er natnrligtksogs billigtsat-.til- 
».»lægge-Don1merens denne Pisclgtt ? Jeg; maa her- 
til. sige; atujeg «find«er« det »unaturligtssat til- 
lægge ham-Den. »sssManrss kommer smed; en ny 
Lov for -l-at -give-kK-reditorernesxeri» større:-Ret, 
og faae»de ikke-denne cRetpcfordi sderksikke ud- 
ncevnesssnogen Kurator, saa-kan man; ikke 
komme ksvideres end »til "at sige, kat»saas stulle. de 
beholde, den Ret, de tidligere have havt; men 
Lovforslaget og - Udvalget tillægge; Skifteretten 
en HJlcigt»somc den aldrig før-har havt. » Den 
anden-Grund, ; som? den -«æt«ede,--«Ordfører Yn- 
forteks var Spørgsmaalet»om"-Kontorsholdsgodt- 
gjørelsen. -. Nn vil« jegtcsigep at,홢 naars -der er 
Talesaomssens saadan» ny Lov og-i det-Hele 
om« nyesPrincipersufor Rettens Ordningzk saa 
tror: jeg ikke, at man bør tagekHensynktil et 
saadant pekuniært Spørgsmaal som dette; som 
det muligen bliversknodvendigt for - Statskassen 
at udrede nogle stusinde sRigsdaler mere om 
Aaret stil -Kontorhold. Man maa meget 
snarere se paa Forholdene, dsom de eretefter 
den nu bestaaende Lovgivning, og der bestem- 
mes det i en Forordning af  1802, at man, 
for at svær-tie om Upartiskheden ved Rettens 
Plele og ikke svække Tilliden til Domstolene, 


