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her i Landethssonrsikke shavesGrebspaa at»fremnle 
2B0er« nlensskunsspaa at skonsfrinderesdem og at 
afgive urigtige Kjendelsen soms EParterne « da 
skulle shavecs BekostsuingU og Illleilighedksrniedk at 
faae forandredessvird hdiereekliettssx Jeg« tror, at 
Erfaringen Ifsretntidigsskxil visecict Sammezs-thi, 
hvor "god idenness Konkrlrzslovsend"sngaatte-e-være, 
og»shvo«r,«-hø"i Pris den»shoitaelsedessMinister« end 
sætter« pag,-. hvadrihan her » har» frembragt, kan 
jhans« dog ikke derved somskabes Sktftesorsvalteriiej 
·n1en»-d«e-bl,iv«ö deisisarnme i-!Fkemti»den, isdmnde 
Tænkere, «sog Tnian ivil fremdeless iligessssaci meget 

zbkhdvej sKonirnigsarierfssorn-«:;knan« shqsr T behøvet, 
dem hidtil. 홢 Man« herntiserrtislsKleditorudbalgetz 
ogAjegs vil derforsstillade smjg;»et«fpar"E-Ben1ærk- 
ningerroms denne nye EsInftitution« I« xDerser 
tagen efter»fre1nmedei« Fallitlorkqt men-dets kan 
være, at Forholdene paassreniniedeoStederj ere 
anderledes end hos oss« Derdmszsfkalj jeg. ikke 
sige Noget, men sjeg tror,»at Kreditorudvalgsk 
institutionen efter nogle Aars,,,Fo1-løb, »»vil gaa 
afcBrugs thi dercvil ikke i- Reglen være Kre- 
ditorer, som-ved Sidenzcaf sat» tabe Penge« i 
Byer홢 ville have sex: Uleilighed, Skade» sokkxoflest 
nblhageltge Stilling a t  være i set Kreditorudvalg 
men man vil, saasnart-et Bo serckomrnetsunder 
Skifs»ebehandlij1g-, skynde sig med at tage den 
Bestemmelse, som er stilladt ifølge Ldvudkastetz 
at der»skal være»to Kuratoreix Man siger, 
at,disse to-Kuratorer kunne træde i Stedet 
for Kommissarier; men« Enhver, som har været 
Kornmissarius i» et« Bo, og som ligeledes har 
været Kurator, veed, hvor kvidt forskjellige de 
Funktioner ere»som efter Lovudkastet tillægges 
een eller to Kuratoren og dem, som hidtil have 
været tillagte Kommissarierne Kommissark 
erne repræsentere« Skifteretten, men det gjøre; 
Kredjtorudvalget og Kuratorerne ikke; »de kere 
underkastede; Skifterettens Algj9resse, og kunne 
intet Væsentligt foretage i Boerne til deres 
Fremme 홢홢,,jeg taler ikke om deres Realtsa- 
tion u d e n  at have Skifterettens Sanktion 
Skifteforvalteren har efter» denne Lov 홢홢 og 
saaledes vil den blive anvendt i mange Til- 
fælde -홢홢- et ubetinget Veto, for hvilket han 
oftest slet ikke kan drages til Ansvar ved 
Appel Derfor-siger. jeg, at Kreditorudvalget 
lige saa lidt som Jndsættelsen af to Kuratoler 
i forvikledezBoer ogklige overforsimple Skif,te-, 

forvaltere vil» være-zi- «Sta»nd »til a t  zerstatte 
Konnnissariek Yzcfzsicks ; » xszm o, »-, ,  , 
I  » «- sisss tre: sex; sagt »  · « 
sn« Schjvrringxsstde zBest melser, kdker «inde- 
holdes ig, 4.de Kgpitel«cx der» hand,ler»,on1-l)iets- 
handlers cAfkrceftelse zvedspgsenexe akpaasolgende 
Fasllitskzkzeller»so»,mk,.det.-»hefo»der. med et,i vort 
Lovsprog khjdtil gikjendtr Ud,tr«yk«,s,,Kogkrxrssgtsz -i-  
ere efter: min ,Me«ningE«;de- vigtigste og» heldigste 
i. heleeLovforslggetzkxdczDegx kan» lnaaskesgzseises 
Spvrrjsmaal om« hvorvidtsphelez ,k,denjsBehgndis 
lingslnaadess som herzziYvrigtkzsogessHje«nl1em- 
ført,«-xvil- xgjorsekx Fzallitboers Behandling , billigere 
og hurtigere, rnexxsxdetk kan-titte홢 væreH3Tvivl un- 
derkastetzat Forskriftexnk i; 4de» Kapitel jo ville 
borttaaes -de yoerste Ulsxnpsrs ved de» UUPETTEUDE 
Tilstand. . sEffek dekckhk«d»tkk, ,gjccskdcnde Pct hel; 
mjanksaa godt som,slet-ikke, kjendt saadan Alf,- 
kr·æftelse» ogs derfor har. man ogsaa - bestandig « 
maattetsse paa, entenzat en Ssrjldtter benytter 
den allersidste Tid »til ; at»begunstige»enzxenkelt 
Kreditor, Yuden -at, der, sdetimod haves, anden 
Beskytielse endt« den ss temmelig «uf,ylde,st»gjørende, 
som ligger i»Straffelovens § 261, eller paa, 
at- en enkelt Kreditor, som erinaxrmestuied 
Haanden eller maaske mest ,energisk, xped Hjælp 
af en Gjæsteretsdokn eller Forlig og. derefter 
hurtigst muligcivaerksat Exekut,ion, gaar sin Dei 
medidet :Hele,» -saa at der Intet bliver til »de 
andre Kreditorer.. Disse Bestemmelser h e r ,  
Lovforstaget ere derhos»ganske axxbenbart om- 
hyggelig overveiede og nøie gjennemtænkte, og 
jeg har -i det Hele taget ingen Betænkelighed 
ved dem. Hvad særlig § 24 angaars da har 
man jo, som Ordfereren i det andet Thing 
udtalte, ved, den sigtet til ,at opnaa, a t  naar 
en Handling, set fra Fallentens Standpunkt, 
er strafbar«3 bør Retserhvervelsen for Medkon- 
trahentens Vedkommende, saafremt han ,har 
været vidende om alle de Momenter, hvorpaa 
FallentensiSttafbarhed »beror, ikke,vær;e gyldig. 
Deri er jeg fuldkommen, enig. Naar jeg alli- 
gevel har opstijlletk et Forslag til § 24, skyldes 
det ene og alene det Andragendq detzer blevet 
omdeltx paa vore Pladsen og hvori Grosserer- 
societetets Komite har nedlagt en« bestemt Pro- 
test mod, denne § 24 og spaaet, at den vilde 
virke meget skadelig. Jeg behøver« jo iOvrigt 
ikke nærmere at oxntale.dxtte»Andrag,exide, da den 


