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Hartkortrisskatter og Sligt-gaa vi frem paa en 
lignende Maade; vi tage ikke høiere Hart- 
xkornsskat af den rigeste. elrdkaf --den ssattigste 
Hartkornseien og, man maa saaledes virkelig 
tage. - Forholdet ssi sheleks dets ss Almindelighed. 
Dersom gkmanr ikke xtror sat; kunne? Itager enoLov 
som denne paacxsdetsGruudlagjtder. ligger kfor 
her, skal-man slet« ikke «- resormere««Forholdet, 
men-man skal-lade det bliveflsomfscdet ser. 
Det Hensyn; smanvilssstagexstils sat-Enkelte, 
som. ikke trænge, kunnesfaaesFordelssgf Loven, 
tror -jeg,. som sagtzr mans«ligecsaa»slidt zkan tage 
isrdette»som ki andre» Forhold. - i? «- l 

» «s c i« syv. - Ti« os« «·. . k 
« T h .  N i e l s e n s  Detgforholderssig ganske 
rigtig,- at jeg for sover.- en Niaanedk siden hørte 
en Erklæringsess«om Hdens omtalte af den høit- 
agtede Finantsministerpsmen «jeg«smaa dog til- 
staa, sat jegs ikke opfattede «s den saaledes, sat 
han satte Loven i« absolut Forbindelse- med 
Brwndevinslovenz jeg opfattede den saaledes, 
at-han overhodedetcsatteden i Forbindelse med 
Lovene-om den indirekte Beskatning » Man maa 
imidlertid lægge Mærke til, at det er over en 
Maaned ssidenx at denne Erklæring blev given, 
og der kunde den Gang være Udsigt til, at 
vi, i alt-Fald kunxde faae Een af- de«paagjæl- 
dendes Love, men dertil erxxkder vel nu i Dag 
saa godt som ingen Udsigtpssog da denshøit- 
ærede Finantsministerstaug i zsaasHenseende 
til det forstesForedrag af det ærede Medlem 
for Kolding (Berg),s troede jeg, at -han ikke 
mere«satte Lovforslaget i Forbindelse medcsde 
nævnte Skattelove, idet dette jo vilde umulig- 
gjorse selve Lovens Udkommen Da jeg nu 
imidlertid ser,:at der vel i Grunden ingen 
Udsigt er for Lovens Udkommen 홢  det er 
ikke som Følge af, at vi have negtet Jndkomstskats 
ten, thi længe forinden« vi negtede den, har 
den høitærede Finantsminister sat denne Lov i 
Forbindelse med den indirekte Veskatning over- 
hovedet 홢홢· kan jeg ikke, hvor gjerne jeg end vilde 
have fulgt det ærede Medlems Raad om at tage 
mit Forslag tilbage, bekvemme mig til at gjøre 
det. For saa vidt det maatte blive vedtaget, 
skal jeg dog inden 3die Behandling i Forening 
med Andre tage under Overveielse, om der 
ikke kan gjøres Forandringer deri. 

i 

Da ikke Flere ønskede at udtale sig, gik 
man til Afstemning hvorved 

Lovfors lagets  §§ 1 og 2 (se Tillæg 
ArzSpk 2405홢홢홢8) «· 

vedtbges uden Afstemningf « 

홢 1) Forslag under »Nr»«4 til § 3  af 
Ncztwijxt og I .  P. Jcccscnz s « 
« kJ sidste Linie a f§  3 forandres««»120« 

tic»«z1epjw J  홢  

forkaste«des, med 44 Stemmer n1od»19. 

bi? 2;:«»)L,ovfdrsla«g«»ets« s§,;3 (se;.Tillæg A. 
Sp. 24o7홢홢홢«8) 홢  홢 

vedtoges enstemmig med s70 Stemmer. 

3» 3) Forslag under Nr. 16 af Th. Niel-  
sen: « . » .- - 
,  Es ter  § 3 indskydes»tvende Itye,Para- 
grafert - « ? « 

i; § 4.,. 홢 » 
,,Forsaavidt der paa Landet gives Fa- 

milier, som baiide drive bygningsafgiftspligtigt 
Erhverv og tillige ernære sig paa«anden « 
Maade, da skulle vedkommende Sogneraad til 
Branddirektorerne een Gang aarlig opgive hvert 
enkelt af disse Familiers forudgaaende Aars Jnd- 
tægt, saavel af den afgiftsfrie som afgifspligtige 
Næring. Ved Opmaalingsforretningen af deByg- 
ninger» i hvilke den, blandede«Næring drives, 
maa kkun saa stor een-Del af Bygningernes 
Assurancesum » og Fladeindhold lægges til 
Grund for Bygningsafgiftens Beregning, der 
svarer til den Del afJndtægten, som den byg- 
ningsafgiftspligtige Næring indbringer « 

. . § 5. » 
»Branddirektørerne indgive, efter at 

have modtaget Jndberetningen fra Sogne- 
raadene, til vedkommende Oppebørfelskontorer 
en Fortegnelse over de Forandringer i Byg- 
ningsafgiftens Størrelse, som deraf maatte 
felse« · , 

forkastedes med 48 Stemmer imod 28. 

4) Det subsidiære Forslag under Nr. 7 lo. 
af I .  M. Mør«k: 


