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gjørelfe,-vilde væresfor haardt, om «man neg- 
stede « hack-, Psensionksst .-Naar man sammenligner« 
haimkniedccandre -Embedsrnænd, som «have gjort 
sig ssskyldigesi Forhold, som, dog vare anerez 
baade smoralsk og retlig graverende» end hans 
Forholds saasifvrekomniers det mig. ikke beretti- 
get, ikke ligeligt,- ikke billigt at negte ham Pen- 
sion« Men den Mening har ikke været delt 
safo Flertallet i Udvalget, og jegs vilktilfoiex jeg 
kan saaqovermaade godt ,forstaa.det, -og jeg 
gaar aldeles ikke i Rette med Nogen, fordi de 
have zen anden«Qpfattelserderap og fordi dei 
de Oplysninger, - som-ere sfrenjkomne x ved de 
nye« Undersogelsersse noget Mere, end jegsssfra 
en den» juridisk . Betragtning » har kunnets sejderi 
Naar nu Sagen, stod saaledes, « at sjegrikke saae 
nogens Udvei« til atcxgjennemfore enknedsat Pen- 
sions«for,Dr. Møller, -medens derimod sUd- 
valgets Piedleinmers vare villigesstils sat til- 
staa ham et lignende Belob som Understøttelse, 
saa maatte det for mig staa som det Rigtige 
ats slutte mig til den Vei, ad hvilken. der jo 
for den Paagjældende vil- opnaas væsentlig det 
Samme, -홢홢- forudsat, at det overhovedet maatte 
nnsesskfor at stemme med« den gjældende Ret 
og Pensionslovens, Bestemmelser. rDette knaatte 
nu sbero -paa to Ting, for det Første»okn det 
kan antages, 3 at» den olovgivende Magt i et 
Tilfælde ksom dette, der kommer ind -under 
Pensionslovens § 8, overhovedet er berettiget» til 
cit negte enhver Pension, eller« om det, som 
Nogle paastaaj ers Pligt for Lovgivningsmagten 
at ticlstaa nogen» Pension! i dette-Tilfælde, og 
forsdetskAridet maatte« det Spørgsmaal, 홢홢- 

hvis mu dette hesvaredes benegtende 홢홢- gjøres, 
om -der ikke.i alt Fald maatte gives en ud- 
trykkelig Bestemmelse for, at den Paagjældende 
ingen Pension skulde have. «Hvad det første 
Spørgsmaal» angaarz da er dets jo vel bekjendt, 
at der af flere særdeles dygtige - Jurister. er 
blevetopstillet den Paastand, at det ikke i et 
Tilfælde som dette ligger til den lovgivende 
Magt at negte al Pension, mens at den kun 
kan nedsætte Pensionen og -det kan heller ikke 
negtes, at denneosArrskuelse ved; første Øiekast 
har nogen - Hjemmel ·sor -sig i disse Ord, at, 
hvis Embedsmanden gjør: sig skyldig i saadant 
Forhold, som er omtalt, jbestemmes hans Pen- 
sion ved Lov-A Da. der jo her ikke staar, at 

Sphrgsmaalet om : Hans - Pensiorykellekhans 
Pensiort·sberettigel«se» afgjores ved Lovks ligger 
der jo ganskesvist nærmest« ,i sde Ordkzs at det 
er- Pensionens Storrelsespders skal bestemmes 
ved Ldvxs cfaacat der altsaa maatte, gives sham 
nogen Pension. Skjøndt« nu; dette saaledes 
ved en ren Ordfortolkning kunde synes at ligge 
nærmest« er det - dog min »bestemtec Mening, 
at derEikke kan gives-denne Fortolkning-Med- 
hold; derfor lider; den af« ere-altfor: stor indre 
Urimelighed» Foruden meget Andet,. der kan 
siges imod den, gjør der; sig navnlig den Ho- 
vedbetragtning gjceldendexssat det er- -fuldkommen 
urimeligt at: »antage, at Pensionsloven skulde 
have opstillet dets, somsken»Fordring til «den 
lovgivende Piagty at den altid-skulde bevilgex 
nogen Pension, uden-at. der-var bestemt et 
Minimum, som i ethvertTilfcelde niaattestilkomme 
den-Paagjældende, og uden-at der var aabnet no- 
gensomhelst Vei til, naar de forskjellige Bestand- 
dele af densslovgivende Magt: vare af. ulige 
Mening om; hvor stort ets Belob der tilkom- 
mer den Paagjældende,s at der -da kunde træf- 
-ses nogen Asgjoretse smellem ckdisse sforskjellige 
Meninger. .- Den Omstændigh«ed, cat zder i saa- 
danne sTilfaeldeskikke« er nogensomhelst«Vei,; ad 
hvilken-en bestemt Afgjørelse kan træffes, viser 
tydelig» at det홢 ikke-kan have yceretMeningen 
at sige dette, atkjnogen Pension-skal chan have. 
At Loven skulde opstille-en saadan Ret til en 
abstrakt Pension, uden at. der er; nogensomhelst 
konkret Storzrelfe saf Pension« hvorpaa - den 
Paagjældende sskulde «have Krav,- er dog al- 
deles urinieligt -a,t antage.. J  disse Ord: 
s»bestemmes hans Pension. ved Lov« ligger 
ganske vist noget Mere end. ä de tilsvarende 
Ord i de Forslagstil en ny Pensionslon som 
ide  --senere Aar have foreligget os; i disse 
hedder det; nemlig: »kan« han-kun ved sæt-lig 
Lov opnaax Pension«; thi efter hine Ord svil 
det-saavidt ·jeg skjonnen være » en» Pligt for 
Negjeringen at bringe det stil«Afgjorelse af 
den lovgivende Magt, om han skal-have Pen- 
sion, og hvilken Pension han sk"al«have; men 
Videre sligger , der, efter! min Mening ikkes i 
disse Ord. Jeg kan altsaa ikke se rettere, 
end at det er berettiget at negte Pension -i 
Tilfælde, hvor den Paagjældende falder ind 
under denne Beftemmelsez men man. kan saa 


