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tilligemed den anden Forøgelse, som kan ventes. 
i Skatteindtægterne, fuldstændig vil skaffe 
Dækuing for det Tab, som fremkommer paa 
de 3 Maader, jeg nu har nævnt. Dette 
henstiller jeg nu blot som en yderligere Grund 
til at lade denne Sag passere til 3die Be- 
handling og først da tage sin endelige Beslut- 
ning. Jeg har allerede nævnt, at det jo er 
umuligt at overse Følgerne af en saadan 
Ministerforandring, og ,de kunne maaske 
blive stemme for os« Den nuværende høit- 
ærede Finantsminister har jo dog i Dag er- 
klæret, at naar vi nu stemte for en Jndkomsts 
fint, saa vilde enhver kommende Minister, 
naar han vilde have Reformer i Toldvæsenet, 
tillige være nodsaget til at lette dem ved at 
forelægge Forslag til en Jndkomstskatlov Vi 
maa dog lægge Mærke til, at vi nu have dette 
Tilsagn fra hans Side. Den Minister, som 
vilde komme bagefter, veed Ingen, hvem bliver, 
og vi vide ikke, hvad han kan tilbyde os i saa 
Henseende. Naar vi- i Dag- have hørt saa 
fjendtlige Udtalelser kimod en Jndkomstskat 
som dem, der kom fra det ærede Medlem for 
Thistede Amts; 2den Valgkreds (Jagd) og fra 
flere Andre, der have stemt, i med og sagt, 
at Jndkomstskatten var socialistisk 홢홢 det var 
det ærede Medlem for Middelfart (H. C. D. 
Miiller), der sagde dette 홢홢 saa skal man 
være noget varsom med at kaste-Brug paa 
Udtalelser som dem, der kom fra- den ærede 
Minister. Jeg vil derfor gjentage, at jeg har 
det Ønske overfor mine Kolleger og navnlig 
overfor alle dem, som ikke ere Fjender af Ind- 
komstskatten홢홢홢thi med disse er det en ganske 
anden Sag, lad dem gaa deres kloge Vei og 
negte Jndkomstskatten»·홢 at man vil vedtage 
dette Lovforslag, 

S c a v e n i u M  Den høitærede Finants- 
minister erklærede os igaar, at det -var- ikke 
alene, ja ikke engang hovedsagelig af Hensyn 
til Balancen, at han onskede en Indkomstskat 
men at det var fordi han i og for sig maatte 
betragte en saadan Lov som heldig, at -han 
maatte fordre af os, at vi bevilgede ham den 
for det kommende Finantsaar, selv om vi 
maaske kunde være af den Mening, at den 
ikke var aldeles nødvendig, og den høitærede, 

Minister har i Dag givet disse sine Udtalelsetr 
ifrasigaar større Eftertryk ved: at erklære, at 
han ikke kunde vedblive at arbeideksamnren med 
Thinget, naar det nu ikke i denne Sag stemte 
med ham. Hvad var det da for Grunde, 
som den høitærede Minister anførte for Ved- 
tagelsen -af» denne Jndkomstskat udensHensyn 
til, om Balancen fordrede det eller ikke? Der 
var tre Grunde. Den forstesvar den,sat«Jnd-- 
komstskatten vilde udfylde et Hul i vor nuvæ- 
rende Skattelovgivning idet den-vilde n1edføre, 
at enkelte store Jndtcegter, som efter den nuvæ- 
rende Lovgivning maaske kunde unddrage sig 
saa. godt som enhver Skatteydelse»vilde komme 
til at betale Skat. Jeg skal ikke negte, at 
denne Egenskab ved Jndkomstskatten er en god 
Egenskab, og at der virkelig er Noget i, hvad 
den høitærede Minister her har sagt, men det 
Gale og Ubehagelige ved Sagen er, at for at 
ramme saadanne enkelte Personer nødsages man 
홢홢홢 i alt Fald efter den sforeliggende Ind- 
komstskatlov -홢홢홢 til ogsaa at ramme hele dens 
store Middelstand, og det turde- dog være at 
gaa noget for vidt, at lade en meget stor 
Del af Befolkningen, uden at give den 
tilsvarende Nedsoettelser paa andre Punkter 
og foruden en absolut tvingende Nødvendighed 
paa Grund af Aarets daarlige Balance, paa- 
tage sig en Skattebyrde for at have» den For- 
noielfe at se enkelte Personer, som snu gaa 
fri, kunne komme med til at betale Skat. 
Den anden Grund var den, at Indkomstskatten 
havde det Heldige ved sig, at den lavest stil- 
lede Del af Befolkningen gik fri. Ogsaa 
dette er. sandt, men det er en Grund, som ikke 
kan anføres for det« Lovforslag, vi her behandle, 
thi: det bevirker kun, at der laegges en ny 
Byrde paa, Befolkningen, saaledes at det for 
de lavest Stilledes Vedkommende er aldeles 
ligegyldigt, om det vedtages eller ikke; thi de 
opnaa ikke en Skillings Lettelse derved. 
(Modsigelse.) Det er dog klart. Den tredie 
Grund, som den høitærede Minister anførte, 
var, at Indkomstskattens vilde bringe-os, o: 
Regjeringen og Rigsdagen, til at spare. Det 
er muligt; men jeg har dog den modsatte 
Anskuelse. Det er ganske vist, -den vil bringe 
·os til at spare, saa længe det endnu ikke er 
lykkedes denhnitcerede Minister at indføre en 


