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« K o c h :  Da «jeg-«-vars forhindret «fra at 

være tilstedesvedT denne Sags 2den Behand- 
ling, maa jegsbenytte Leiligheden til at soplyse 
i alt Fald mine nærmeste politiske Venner om 
Grundene; hvorfor jeg ikke kan stemnie med 
dem ii sdenne Sag: Jeg kan ikke givesdesLEn- 
dringsforslag der. her ere stillede, saa lidt-som 
Loven i dens Helhed 3 min Stemmey og- . jeg 
skal med saa faa Ord somsmrtligt angive mine 
Grunde dertil. sSaaledessorn Lovforflagetsntt 
foreligger, er -det etksSttjkketFattiglovgivnings 
Som bekjendt, har der angaaende en-Revision 
afstvor Fattiglovgivning været nedsat»en Kom- 
mission, der. for nylig har«ssafsluttettfine- om- 
fattende»Arbeider, og vi kunnesvente iden aller- 
nærn1este Fremtid,- at Resnltatet afs disse Mbeidev 
komme til at foreligge den lovgivende -Magt. 
Det forekommer mig, »at»det«afsdenne.Grrtnd. 
er høist -uheldigt -nu ats slose det foreliggendes 
Spørgsmaal, da det dog -vistnok njaawrkjensz 
des,- at det« Spørgsmaal, hvorom her er«Tale,· 
nemlig Etstatningspligten for dem,, der shave 
modtagets Fattigunderstøttelse. si salig Fald prin-t 
cipielt er et Spørgsmaal af; stor Vigtighed. 
Det sbor efter-I min Mening. ikke lsosesruderi i 
Forening-med alle de andre store Spørgsmaal 
i vor Fcittiglovgivning -Ieg,skal .i denne 

sHenseende tillade mig« at»- nævnessptsonis eiI 
Spørgsmaal, der hænger« meget nøie xssanmien 

-med det soreliggende Spørgsmaal, Forfølgelses- 
Maaden. - Ntaadem hvorpaa de, «der ty" til -os-, 
fentlig Understøttelse, skulle foi·sørges; kan isalt 
Fald - ikke-blive ganske uden Indflydelse paa 
Afgjorelsen af Spørgsmaalet -orn:Erstatnings- 
pligtenw Det sers altsaa den Mew almindelige 
og,. om jeg faa maa sige,«for«melle-Gr«nrid, 
hvorfor jeg finder det urigtigt - nu atckgaa til 
at afgjøre «sdet« Spørgsmaal, her sforeliggerJ 
Men vender jegs mig til selve Forslaget ogssers 

Ebort fra -denne mere almindelige Grund, fin-I 
der jeg «sogsaa5 adskillige Betænkelighed» ved 
det her soreliggende Forslag. Saaledes som; 
den nuværende Lovgivning er med Hensyn til 

sde Fattiges «Erstatningspliglt, bestaar der jo,» 
som bekjsndtpsden Besynderlighedpat denne 
Pligt er af et forskjelligt Omfang .i--Stadeni 
Kjøbenhavn og udenfor denne. Medens man 
i Staden Kjøbenhavn " har enssgnriegetk vidt-3 
gaaende «Erstatningspligt" for . den-af -Fattige 

vcesettets Fø1«sørgede, » er det bekjendt? at man i 
Kommunerne udenfor« Kjøbenhavn« saa godt 
som sletsikke kjender nogen Forpligtelse for-de 
Fattigeckilii levende Live at erstatte 7det, ide 
have oppebaaretsafk det- offentlige? Fattigvcesetr 
Efter sReglemeirterne - af - :1803»s saavelt før 
Kjobstads som for Land: existerer der ikke sen 
saadan홢Forpligtelse«szs men-det offentlige Fattig- 
væsenie«r» henvist ktil ssi sden »Paagjældendes 
Dodsbo at søge Erstatning; og vel at knække; 
det«tan홢 Fattigvæsenet ikke; en Gang gjøre 
ubetinget» men kun-idet Tilfælde, at . den 
Paagjældende»xdør som«sFattiglem3 eller som 
stadig nydende Understøttelse as Fattigvæsenet. 
Det-vil altsaa ses, wine- Herrer, sat for disse 
Kommuners Vedkonimendes er »den Bestemmelse, 
det soreliggende Lovforslagskgaars ud Paa-at 
staa fastsssens meget streng-Bestemmelse imod 
de Fattige, en ;Skjærpelse, itHenseende til det 
Retskravzs Konimnnerna kunne gjøre gjældende 
overfor de Fattigczcktnedeiis mansxpacsdenkans 
demSidei  Kjøbenhavn; giver? Slip paa -noget - 
af den Ret, som« det: Offentligei saa Hen- 
kende har.. Nu tror,jeg ikkexisalt Fald har 
jeg ikke i de Foohandliiigerz » der have-fundet 
Sted om dette.Lovfo1slag, kunnet se, at dejt 
har. været Gjenstand xfor nærmere Undersøgelse 
og Overveielse, shvilkei Grunde, man- i Begyn- 
delsen af - delte Olathutidrsede ogncklutningens af 
forrige Aarhundrede havde stil si Eovgivningen 
at, etablere denne.. paafaldende Forskjel is Heft- 
seende til de Fattiges Erstatningspligtk i og 
udenfor tKjoksenhavnf ens Forskjel« zsom : for 
Kjøbenhavns? Vedkornniendez daterer «sig" fra 
1799-og-sudenfor »Kjøbenhavn fra 1803«og 
som man altsaa omtrent i»7 0 Aar har opretholdt. 
Jeg« tror, at? inden man; gik til nu tat skabe 
sen sfcelles Regel -for hele Landet, kunde» det 
nok havecvæt·ets Umagen» værd nærmere sat 
»unde1søge, hvilke-Grunde Lovgiveren den Gang 
har havt til at- etablere denne i og, for sig 
besynderlige-Forskjel, men som sagt, jeg gjen- 
tager det, at hvis det soreliggende Forslag bli- 
ver til Lov, er det i« Virkeligheden -en Stær- 
spelse overfor« de Fattige i Henseende - til deres 
Grstatningsvligt stil sdet-Offentlige, forsaavidt 
angaar -Kommunerne udenforss Kjøbenhavn. 
Imidlertid skal jeg . ikke- lægge saa sovermaade 
stor sVægt «paa denne-Side af Sagen, ja prak- 


