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Jyllands Yestkystsangaay har der været nogen 
Tvivl hos Fiskerne om, hvorvidt det i det 

Hele Hvilde vcere til Gavnzksfor dem; at Idet 
blev )forrne«11t»f-rem»rx1ede, Fiskexe ab tratvlesindens 
formet danske ckoterritoriuny thi 2den væsent- 
»l«igsie »Stgækning forzdissesFiskeres ligger, anpri- 
l i g  om Sommerenfiudenfpr det danske Sole» 
ritoriunysjydet ligger, ssckaoidt jeg kan sex noget 

Iovecrktrtrsxsils rckkytenksss an; ardogitnids 
»lertidctvoetfeatsggntan »v»edz« at tage«2en.Bestem- 
smelse aszomsdextz Zder anu sfindesks i zdetzsoreliggende 
Lovforslagsisxvsilde Ygacvxxe sFiJkerne skpaa kden 

YWcaadekkcatsssder rx alt Fald blev-en «Stsrætnmg 
«- af sKysten -tilbage,- hvor: de Uden; Hindring 
Ukunde udsætte deres Garn. » « I: 

O» II« A II« stiger« 3; 3» Nr? JFYOZV Ys «3 
» 홢 De; ellers Ingen; begsex de Ordet,, satte 
» Lov forsslaget .,(s»e Txllæg«c Gjsutzder sxAsste m 

ning og « » . «- - : i «k 

vedtogeskenstemmig med 360 Stemmer « 
Er« y s  ssgsxi i« » s- FU홢« 홢  ikke. I·2 

Lovforslaget-i bltversssrirnats ttlsttllessLan ds-B , » « Et wt 3« « x 
홢  NUG C» A? sdl A I; «홢««·홢 i LI ! l M? Nei, » 홢  » » »  » «x 

» Man gik derpaa; Ytilsssdens næste sSagdspa3» TO»«»»»»O홢 u »»»»« 
- Dagsordenen, som van 홢  홢  « . 
s ;-z-Trs-edi,e»-B«e iandl ing  af: »»Forslcj 
t i l  Lov om »Usdste«desl«s«e« Yafiextraordi 

»nærse Hjemstekdsbevisewt . I« O« ; 
--홢-(2dccx. Behandling ° findes Ti Tidens-ak, S«p. 

skass sn» « - ; »-; -s: » »  

Der var til denne Behirndling fremkommet 
« følgende Ændringsforslag: « 

. Af Jndenrigsmini-ster"en: « R 
« Til s§ C. - 3» « « 

J  4de Linie, efter Ordene »her i Rige» 
tilsoiest Heller paa anden Maade«. « 

Det stillede Ændringsforslag samt Spørgs- 
maalet om Lovforslagetsz endelige Vedtagelse 
sattes under sEtUztnder Forhandling. 

Itrdenrigsutinistetzenx Som det ærede 

·Thing vil se, har jeg tilladt mig at stille et 
LEndringsforslxsrg tilsLovforslagets § 4, idet jeg 
rnaattexxfinde, at den Betegnelse der ved 2den 
Behlmdlirrg kom ind »i Lovfsrslagey og hvor- 

efter der kun kunderserhverves.F»orsergelse her 
i Riget ved 15« Aars uafbrudte Ophold, ikke 
i og for Isig var; tilstrækkelig» YDet ligger nem- 
lig meget nær at tænke paa en anden Maade, 
chporvedkxxmxzn kankserhvierpe Ophold,; og som ikke 
bør væ1;e»·udelukket, nemlig den, i der, sker ved 
»LEgtes»k.1b, ss Dette; erstszovedhensigten med. dette 
»»Æj»ndriktgssorslag, som- jeg tør-antage, man vil 
sfindec rigtigt, - og som sjeg,zd,ersor.skal»- tillade 
cmigkssat anhgfalestil det ceredexsThingg 홢 

l« I » sri II: « l - esns 
Drdskorexeu (L. «C.j,L«ars«»e,n):-·;,LOer har 

ikke været Leilighed for Udvalget til at konse- 
xrere angaaende dette zLEndringsforslags men jeg 
zskjonxrerxxkikkes.retter«xx, end zat detger fuldkommen 
khexettigetzswoxpzborrxvedtggesssps sex; ,-.;», »» 
« '" io »5 zx "« istssdxd tak« ?- - j 홢 Fisk» 
홢 -Berg:- Jeg ventede at høre lidt nær· 

xyere f»ra»den hø»itærePS« Jndenrigsnzinkister i 
,Aknl»ezdning, äfr1«gdtg»lelser, der faldt. ved. Sagens 
YZDEUJBEHOYDTEUHYH .- kd Hr« , rc» 
l4: d«» « Ud« « I II« 3 «I«s I A Et« « 
- i I n d e n r i g s m i n i f t e r e t n  Sggvkdtg « jeg 
ksorstod det «ærede Medlem, spurgte han mig 
i Anledning zkaf mit «Cjr,k»ulcere»af» 30te De- 
Lzetnber f-. A. Fy,  hvorvidt jeg var sikker - paa, 
at. den. «satnmsezzOpsattelse var gjældende fra 
hen spxeussjske ;Nsgj»s»xit1g-sk- Side» Dertil vil 
jeg svare, at jeg ikkeersikker derpaasmen at 
dette Cirkulcexe heller ikke i  og for, sig. er 
nogensomhelst politisk Alt, der er frekngaaet 
efter Foxhandlinger med det preussiske Mini- 
steriuxn ;,Det«"»er, som man vil se af selve 
Cxirkulaerets Indhold, fremkaldt ved forskjellige 
Lvivlsntkaal og F«oresporgsler, »der vare frem- 
koInne fra Kommuner her i Landet din, hvor- 
vidt de« vare forpligtede t i l  at udstede disse 
Hjemstedsbevisey og man svaredeida i Over- 
ensstemnielse med den hidtil bestaaende Ret, at 
de vare pligtige til at udstede saadanne Bevi- 
ser, naar»»de forlangtes, menspat de. selvfolgelig 

16de Februar. 


