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linger, der noget . nær ere at betragte som 
Spidserne af Embedsstillingerne og blandt: 
hvilke Stillingerne som Medlemmer af og som 
Justitiariussi Hoiesteret ifølge vore konstitu- 
tionelle Bestemmelser ere særdeles -ansete, 
efter i den bestaaende Ordning zaf Rang- 
følgen ikke havde nogen sommelig Plads., 
Jeg tror i det Hele taget, at man ikke,ansaa; 
det for sommeligt efter de nnværende Forhold« 
at lade dem blive-staaende paa den Plads: 
hvorpaa de stode, og jeg tror saaledes, at Mis-; 
forstaaelsen »ligger hos den ærede Forespørger. 
Jeg har virkelig antaget, at dette ,var den væ- 
sentligste Grund, hvorfor-man traf denne Be- 
stemmelse» Det staar for mig som en Selv-- 
følge, sat der med Hensyn til de andre Embe- 
der og de andre Bestillinger maa træffes en; 
Bestemmelse, der svarer til,, hvad der nu er« 
bestemt for de omtalte Stillinger; men hvor- 
vidtaman vil komme til- at trække det Hele ud- 
af den snu bestaaende Rangfolge er Noget, 
hvorom jeg ikke kan udtale mig. i 

- i « 
. I .  A .  , H a n f e n :  Den høitærede Kon-: 

seilspræsident vilde ikke følge mig. paa , min 
Vei med.Hensyn»til, hvad jeg z sagde om Klo- 
«st1·en,e, og han har jo fuldkommen Ret til »at. 
undlade det, ligesom jeg har sRet til at trosi 
hvad Grunden er-»hertil. Naar han mente? 
at»han ikke havdesgivet Anledning til at kommet 
ind paa at tale om Vallø og Vemmetofte, 
saa vil- jeg henstille til det ærede« Thing som 
har hørt, hvad den høitærede Konseilspræsident 
sagde,- om han ikke oftere og gjentagende hen- 
viste til, at Departemeiitscheferne væsentligst havde 
faaet denne omtalte Rang for at kunne faae 
deres Døttre i Klostrene.. . Jeg veed vel, at 
den høitærede Conseilspræsident ikke ncevnte 
Vallø og Vemmetofte, men disse ,ere de to 
Hovedklostrg vi have, og de enkelte andre, der 
ellers kunne være, ere forsvindende overfor dem,- 
hvorforxkseg tror, jeg havde fuldkommen god 
Anledning! til til at nævne dem. 홢홢,홢 Den 
hoitreredezMinifter mente, at jeg sogsaa var- 
kommerntil at tale, om sKabinetssporgsmaaly 
men »i saa Henseende har den høitærede Mine? 
ster ikke kfulgt mig rigtig. . Hvad jeg sagde, 
angik ikke Kabinetsspørgsmaal, men jeg ud- 
talte, at, dersom det ærede Medlem, r der-sid- 

der i det nuværende Ministerium og, som er 
den,, fra hvem Bestemmelsen i Loven af 26de 
Marts 1870 først er fremkommery havde ned-i 
lagt fin Ministerportefeuille da cMinisteriet 
besluttede at give os Anordningen af Septem- 
ber 1870, vilde min Forbauselse over, hvad 
der da skete ikke have været saa stor, som, den 
nu. er; det var dette, jeg sagde. At den nu- 
værende Jndenrigsminister som Finantsmini- 
ster under det, Frijseske Ministerium udtaltasig 
som han gjorde, hvr jeg , aldeles ikke udtalt 
nogen Forundring over. ; Jeg har ikke givet 
den ærede« Conseilspræsident riogenk Anledning 
til at fremhæve dette« thi detforundrer mig al :  
deles ikke, at,han nu staar. paa det samme 
Standpunkt, hvorpaa han »den Gang stod; det 
er maaske ikke altid, det - er Tilfældet, men 
her gjdr han det. »Hvad jeg altsaa udtalte min 
Forundring over, var, at et andet Medlem af 
Ministerier« som var  Fader« til den Bestem- 
melse, ved hvilken vi havde glædet os til ,at 
kunne blive af med dette Uvæsen,, ogsaa. har 
været med, til den omhandlede Foranstaltning. 
Det-er dette, der har forundret mig, og det, 
at den «høitærede Indenrigsministers tidligere 
som Finantsniinister har udtalt sig anderledes, 
kan. virkelig« ikke fjerne min Forundring. 홢;홢 
Der kunde endnu være Adskilligt tilbage at 
sige, xmen det glæder mig, at der foreligger et 
Lovforslag heri Thinget som jeg haaber-om 
føie Tid vil komme til -Forhandling, hvor- 
ved da de Udtalelser, som nu ere komne fra 
den Jhøitærede Konseilspræsident, ville give et 
overmaade væsentligt og « vigtigt Bidrag med 
Hensyn, til denne Sags grundige OFehandling. 
Vi have dem da liggende trykte for os; vi 
kunne da ret se paa dem, undersøge» dem og 
se baade det Gode og det mindre Gode, »s«om 
ligger i dem, hvorigjennem vi kunne faae en 
Veiledning, med -Hensyn til Bedommelsen af 
Ministeriets Stilling. Jeg» forbeholder mig 
altsaa, for mit «Vedkommende, naar dette Lov- 
forsslag kommer for, noget nærmere at, omtale 
Forskjelligt af, hvad den Med? Konseilsprcesi- 
dent i Dag har udtalt, og jeg skal derfor ikke 
nu videre« komme ind derpaa. , 

Bil le:  Det er kun en ganske kort Be- 
mærkning, som. jeg z vilde tillade mig at føie 


