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dcint Forhold kaulikke gaa tilbage, saaledes 
som dette Kapitel ei« affattetJ tog« derfor tror! 
jeg, atsden Tendents, som dette Kapitel har, 
ikke! i'Reglen vil føre til sit Maal. Jeg tror, 
at«Fallie«nten og den begunstigede Kreditor ville 
kunne sætte, deres Transaktidner og deres Un- 
derfundighed igjennem, uden at rammes af de 
Reglers man her vil opstille til Værn der- 
imod. M a r  man. vil spørge mig, hvorledes 
jeg mener, a t  Forholdet da skulde være 홢홢7 
dertil anser jeg« de Herrer berettigede, naar jeg 
ikke er tilfreds med deres Arbeide, «홢홢홢홢홢, siger 
jeg, «at man ikke skal gjore Andet end opstille 
en Straf og en Erstatningspligtkforl den tKrez 
ditor, som lader sig: begunstige paa en Tid, 
da han formodet; at Debitor allerede er in- 

»solvent;« man skal straffe den Kreditor, som 
lader sig betale, 3 og man skal tillige straffe 
Fallenten « Kreditor skal nemlig lade Debitor 
fallere, og« naar han ikke gjør det, men derimod 
beriger sig« er det, jeg siger, han bliver en 
Bedraget imod sine« Medkreditoren At Fallen- 
ten «veds«at begunstige den enkelte Kreditor 
bliverspin Bedrager, lhave vi l allerede i lang 
Tid kjendt i" vor Straffeloögivning; men det 
er en Mangel-i denne; som haandhæves af 
mange Ldvkyiidliges at den Kreditor, der lader 
sig« begunstige, er straffri Jeg tror ikke, at 
alle disse vidtløftige Regler om«Retshandlers 
Afkrcleftelse ville føre til noget positivt Gode 
forsvor Kredit, men jeg tror, at de ville« avle 
en Mængde Prdcessen hvoraf intet« Godt kan 
komme ud, og at de i utilbørlig Grad ville 
forsinke Fallitboeis Behandling og Slutningf 
Endvidere 'har man afskaffets Gjældsfængsels 
som Noget, deri skulde blive overflodigtred de? 
Bestemmelser, Lovforslckget indeholder imod 
sbigagtig »Fallit."" Jeg tror« egentlig ikke, at 
Gjældsfængsel staar i nogetJKausalforhold til 
Konkursvæsenet. Gjældsfængsel, saaledes som 
det et brugt, » og saaledes som dets «reale 
Virkning i : det dagligt Liv fremtræder, har 
sin væsentlige Betydning ved» sin blotte Til- 
værelse, idet szMuligheden af at blive arrresteret 
for Gjæld bringer«Manges til at betale, som 
ellers vilde undlade« at opfylde denne «Forplig- 
tYelse. lSelve«Anvendelse af ;  Gjældsfængsel 
bringer derimod l sjeldent eller i alt Fald ikke 
altid-Betaling, Bg detikanveiidesi som oftest kun 

som det yderste Nodmiddelz thi den, der er i 
Stand til at skaffe Penge, gaar i Reglen ikke 
i Arrest Ligeoverfor den, som har ladet sig 
arrestere, veed Kreditor i Almindelighed -- det 
er dets Scikdvanligek men der gives naturligvis 
Undtagelser 홢홢, at det er umuligt at faae 
ham til at sbetale Man vil« nu afskaffe 
Gjældsfængsel, og jeg skal ikke modfætte mig 
det; men det er dog et Spørgsmaal, om den 
Anvendelse, Gjældsfængselsvæsenet hidtil har 
fundet her i Landet, nodvendiggjor en»saadan 
Foranstaltning, og et andet Spørgsmaal er 
det, om-ikke Afskaffelsen af Gjældsfængsl«et vil 
medføre en Svækkelse af Kreditforholdene. 
Gjældsfængsel er i de senere Aar navnlig 
brugt imod Personer, som man troede vilde 
absentere sig, og efterat Pastvang er afskaffets 
vil det være meget vanskeligt for en Kreditor 
at sikkre sig sin DebitorsTilstedeværelse, naar 
man afskaffer Gjældsfængsel. Naar «en Kre- 
ditor har et Gjældsbrev, som er forfaldet, kan 
han jo i Almindelighed belægge sin Debitoi 
med Gjældsfængsel; thvis han tror, at denne 
vil undvige; men efter) dette Lovforslag maa 
Kreditdzr««blivelstaaeiides med sit klare Gjælds- 
brev,« med sin Vexel i Hcende bg se paa, at 
Debitorlindskiber sig og gaar sin Vei. Kre- 
ditor har ikke tlængere det« Middel tilbage paa 
sit Ansvar at kunne anholde den Debitor, som 
ligefrem krænker de sikkreste Gjældsbleviser, 
man kjender i det daglige Liv. Jeg« vil nu 
ganske henstille til? de Herreirs Omdø«mme, om 
Sligt ikke i mange Tilfælde kan berøve Kres 
ditor sin Adkomst til Betaling. Jeg gjenT 
tager, at jeg ikke tror, at«Gjældsfængsels staar 
i nogen Kausalforbindelse med Konkursforhob 
det, og jeg veed derfor홢»ikke, hvoifor det netop 
er kommet ind i denne Lod. Ligesom det 
2det Afsnit af Loven forhaabentligvil blid? 
skaaret bort eller væsentlig forandret, saaledes 
kunde «det»szaltsaa" maaske ikke være "til7 nogen 
Skade, om det 3die Aisnit led en lignende. 
Medfart, og navnlig forekommer det mig, lat 
man hverken ved Spørgsmaalet om Gjælds- 
fængsel"eller ved Sporgsmaalist omlUnderpant 
skal lade sig«lede af de Bestemmelsen-der fin- 
des i fremmede Love: 홢 Lad Franskrnændense 
afskaffe Gjældsfængsel« og lad «dem atter ind- 
føre det; «passer dit derfor paa vore Forhdld 


