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forlanger knan til Forstærkning af de «2zsd forst- 
nævnte Battekrietii yderligere 23,80«0« Rd.« 
-«홢홢-k Forslaget under T"N"i. 83 er en Redak- 
tion, hvorefter Ministeriet, hvis man bliver 
ved, hvad der vedtoges ved32den Behandlingks 
홢  hvadsMindretallety venter 홢  k an  vælge! 
mellem Lynetteipog Riellemsfoiitetsk estersom det 
bedst skjønnes for rigtigst. Allerede ved 2den 
Behandling var Mindretallet tilboieligt til at 
give zen bestemt «Anvisning«i faa Henseende« 
hvis man' paa Forespforgselerii«deroni««3havd홢ei 
faaet Pkinistetens Erklæring«홢om, hvilket» afI 
disse««Forter««ha«n foretrak, mensdet«er«jo let- 
forstaaeligt, at Sin heitær«ede Minister I den? 
Gang Me vilde give en saadan Olnvisningp 
fo«rdi»« han havde og velsendtiu har »en For-I 
modning omszatihan i detJViindsfe vilde faae, 
Bevilling tilide to Baiterier » Fijrslaget un- 
der« Nr. 83 maa altsaa« anbefales, naar For- 
slaget under Nr. 82 forkastes. i« Man giver 
derved; en Bevillingi til en«Forstærktiing·«as 
Riellemfortef eller Lytietteky og man kan da 
«ad3 dekkne Veil skride jebnt frernad.홢-«홢홢Forslaget 
under Nr. 47«k«3 angaar jo noget Nyt, og jeg 
skal i«  den Henseende henholde mig til «den 
æ«r««ede Ordforersk Begrundelse mod« Forslaget. 
Den « ærede Ordforer er nemlig ikke Forslags- 
stiller« hverken af Forslaget under Nr. 76 eller 
Nr. 77,- og saaledes som denneiSag er op- 
lyst, tror Ntindretallet«mes«den ærede Ordfø- 
rer, at« det «er rigtigst aifsudskydetdetine Be- 
villirig til næste Aar. 홢 ««« « ) « 

Forslaget under Nr. 847 serwjegnttigiiikkek 
i 'Stand tktscct lckztake mig icnddf«««Enrekte af 
Mindretallets Medlemmer nære kdo«g««nogekns 
Tvivl, Vnikdei Me viljvsere spildte Penges? og 
om der ikke et. Sandsynlighed fors fat man? i 
den nærmeste. Fremtid maa komkiietil en anden 
Ordning, faa meget mere som der allerede forek 홢 
ligger Tilbud om Kjøb af «Hovedvag«tetx, hvilket« 
tyder paa, at man ved« det Belobssbni hervedl 
vilde kunne "c"ndvieides; vilde kunne bringe ere-C 
resterne i tilbsilig Orden. spIfnidlertidi maa; 
jeg i'A11lt3dni:ig««af dette iPnnktZ gjøre« et Par 
Bemærkninger. i Den asGirng vi« abanddiiitekedse 

Kvindeifængslet«paa Christianshatsnxvar der jo 
Sporgsknaal om at leie en Del« deraf tilKjø- 
benhavnis Kommrinq ineitk Udvalget føiede ud- 
trykkelig den Bestemmelse til,« at? der Yskulde 
dverlades Krigsministeren til Vrngitil inilitære 
Arrester, hvad han«fandt for godt at bruge af 
denne Bygning; men i'Stedet for drdnedes 
Sagen saaledes, Fat Kjøbenhavns Kommune tfik 
fdrst, og derefter sbod mcinkKrigsministeren 
Noget, som han ikke kunde bruge, saakcit det 
fornemmelig er herfra, at Ministerens Mangel 
paa Arrester nu skriver sigf Det et« i og for 
sig iikkeiixnoget Nyt, at·Sligt foregaar, men jeg 
tror dog, . at vedkommende« Minister har viser- 
traadt deri Bemyndigelse, der blev3««given« ham 
til at forhandle medjKjofbeirhavns Kommunal- 
bestyrelsef ZNotorisk er dets« at det barTNe- 
ningenf at Krigsministeren skulde være Nr. 1, 
og Statens Krav gaa forudspfor Kommititensj 
men ved Forhandlingerne blev det ordnet saa- 
ledes, at Kommunen kom først, og derefter 
Staten, og da« man saa kom« Md iLevningerne 
till Staten, sagde Krigsministeren, hvad«der vist 
var meget begrundet: Nei; «det kan jeig ikke 
bruge«z«sacs maa jeg bygges og derfor-siger han 
im i tSkal jeg«af med Hovedvagtery maa jeg 
have en hel«ny Bygning; der vil skoste 30,0«00 
Rd. 홢-TL Alt, fordi Kjøbenhavn« ikke « selv kan 
forskasfe«Arresthuses «hvilket «r·nan« dog« gjsri ti 
dyres Domme «om«krkng 홢i Provindsernn 홢홢«홢YFor홢k 
slaget under Nr. 81«arigaar Tornysterbceriw 
ge«n,««og ester hvad jeg, «ude»n at være« specielt 
sagkyn«dig, harierfaret omi? dennesSagf kafn der 
gjøres Indvendinger mod Anskaffelserik afdisfe 
Torriysterbærere, ligesom der kan anføres An- 
befalinger for dem. Det forekommer mig imid- 
lertids at« det staar som noget Uklart selv for 
de Sagkyndige, om der ikkekvilde kunne opnaas 
enikke nvaesantlig Lettelse för vore Soldater 
ved Anskasselsen af«d»ett«e Apparat. «Jeg staar 
dikrforisaaledies med Hensyn itil dette Forslag, 
at jeg« ikke ir«utilbtsieslig« til at ftemitt«e«de«tfor. 
Jeg kan i faa Henseende ikke: tiltræde de Be- 
mærkningers som ' kom« fra Dietspcekedet Medlem 
fdtsslkjobenhadris 9deB"algkred"ssz(Tujcen).« YJeg 
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