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Henseende ikkesvaeretanogen Uoverensstemmelse 
mellem Repræsentationen og Regjeringen Der 
kan selvfølgelig have været Uoverensstemmelse 
om, hvor langt» ellersshvorskort man burde 
gjøre Skridtet-men der har ikke været Uover- 

sensstenimelse om,.ats dette Princip er et sundt 
og» rigtigt Princip for de kommunale Institu- 

«tidners Bygning. Plan har søgt at fremme 
eller hævde dette Princip ad forskjellige Veie; 
og, nilsdens man i'tidligere Tid holdtxpaa det, 
som nus synes at have en almindelig Fordom? 

smelse over. sig, nemlig, paa ren Valgbarheds- 
census, han-man senere søgt at fremme det ad 
to Veie, sentenssaaledes som man har gjort 

»medscsHensyns til Landkommunerne eller Kjøb- 
stadkorrirnunerne nemlig ved; en Deling -af 
Val홢gretten, eller som man. har gjort med 
sHensynTs til Kjøbenhavns nemlig sved An- 
csæt«telsen홢 af»en moderat Valgretscensus Jeg 
skal swhenvise til, hvad det ærede Med- 

sslem Mon-Kjøbenhavns 3die Valgkreds (L. 
GaLarseny forleden bemærkede» nemlig, at 

-Vedtagelsen af det foreliggende Forslag vil, 
naar man blot tager Forholdene, som de-nu 
ere, sskaffe en sa««a betydelig Tilvæxt iVælger- 

snes Antal, at det Princip, som den nu gjæl- 
sdende Lov af 23de December 1865 har hæv- 
« det, derved udsættes for Fare, og det lader sig 

Heller sikke« benegte at navnlig den seneste Tids 
sBevægelserz .der have ført og forhaabentlig 
endnu mere ville føre ,til forøgede Iudtægter 
for Arbeidsklassem siitille forøge Antallet af de 
Vælgere, der her er Spørgsmaal om at , op- 
tage, sis en kbetydelsigere Grad, end man-maaske 
nu tror. Det er med-saa megen større Styrke, jeg 
acceiituerer dette, som sden ærede Forslagsstiller 

tstidligere har fremhævet og- atter i; Dag gjen- 
taget, at der ikke«kan»cpaavisesnogen virkelig 
alvorlig-Forskjel mellem dem; som svarekInd- 

. ko11istskat«af«6Q0»«500 og 400 Nd., ognaars 
« man altsaa vil; zbedomme dette Forslag, s maas 

mansvistrioks tage Hensyn til, at der let, naar, 
der blevsSporgsmaal «om Uoverensstemmelsen 
kunde skasfes Enighed tilveie mellem disse 3 
ValgklasserphvorvedMan, som sagt, vilde ud- 
sscette sig forNat det System, der er grundlagt 
i Loven af 2s3deDecember 1865, blev-aldeles 
uvirksomt; » Jeg kan»ikle«finde det rigtigt, 
Etiixar ærede« sHerrer og . navnlig s begge de « ærede 

Forslagsstillere -홢홢홢 om jeg -maa bruge dette 
Udtryk 홢  gjentagendeGange have henvist til, 
at det er en Uret imod de kjobenhavnske Væl- 
gere, at disse ikke have Valgret ligesom Ind- 
byggerne paa Landet. -Ia, set fra et ganske 
almindeligt Standpunkt, kmaa dette vistnok ind- 
rømmes, men hvad de Herrer overse,» er den 
betydelige Forskjel mellem det System, som er 
gjennemfort for Kjøbenhavn» og,det, som er 
gjennemført for Landet og Kjøbstæderne. 홢- 
Der har været talt saavel, om dette Lovforslags 
som et andets Udsigter paa,et andet Sted, og 
dette fører mig tilbagectih hvad der tidligere 
er passeret i denne Sag. Jeg »vil da sige» gt 
de Indvendinger imod Forslaget, som jeg her 
har udtalt, ere fremkomne ved alle de tidligere 
Forhandlinger, og skjondtdet vel een Gang 
lykkedes at faae Majoritet for et lignende For- 
slag her»i Salen, ville aredesbiedleinrner 
maaske. ikke have glemt, at. Forslaget, da det 
kom til Landsthinget ,홢홢- det;»gamle, gode 
Landsthing efter Grundlovens af ,5te Juni 
1849 7홢홢 der fandt Modstand, idet Lands- 
thinget ikke vilde gaa ind paa denne Modifi- 
kation, men førte sForslaget tilbage til, hvad 
der nu gjælder. Jeg tror altsaa, at selv de, 
som maatte have erxandewilliening om det 
nuværende Landsthing end jeg, maa finde, at 
man, naar dette kunde ske i 1865 og de nær- 
mest foregaaende Aar, virkelig «ikke«behøver at 
have Mangel paa god Villie lige over for de 
Skatteydere, som blive udelukkede, eller at være 
særdeles egensindig for at se Vanskelighederne 
ogsFarerne ved dette Lovforslag. . Dersom man 

-i Lighed med. Forholdet paa Landets vil give 
samtlige Skatteydere .i Kjøbenhavn Valgret, 
hvorved-jeg i og for sig ikke ser nogen retlig 
Vanskelighed, maa man ogsaakfolge det Sy- 
stem, som « er fulgt der med Hensyn M, - den 
almindeligeee Valgret, og- dele sBcelgerne i Kje- 
benhavn ligesom i Landets øvrige Kommuner; 
vil. man det, tror jeg ikke, der vil være nogen-»- 
svmhelstsVcxnskelighed ved al udvide Valgretten 
endog- meget betydeligere, end «her foreslaas« 
Vi ville nemlig da kommecind paa et andet Sy- 
stem,»med Hensyn til hvilket dezBetoenkeligs 
heder Ikke ere tilstede, sotnkft·en1staas» naar: 
man vil tage en enkelt bestemt Del ud af det 
nuværende» System .l« Kjøbenhavn og vil kgive 


