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Med Hensyn til de Bemærkninger, der ere

blevne gjorte om § 4, skal jeg ganske henholde
mig til,«hvad der er blevet yttret af det ærede
12te kongevalgte Medlem (sKayser) saavel ssom
as den høitærede Finantsminister ——— J de

Foredrag, der af dem ere blevne holdte, er der

jo ogsaa givet l tilstrækkelig Oplysning om

Grunden til, atUdvalget ikke, hvad jeg ellers

gjerne havde villet, har dristet sig til at—søge
at give Lovforslaget set fyldigere Indhold, end

det har, saaledes som sdet foreligger, og navn-

lig ikke har. dristet sig-til "at udvide Bestem-
melsen i § s:.saaledes, at- den. kom- til-sat

angaa alle»Beboelsesleiligheders af etsvistslille
Areal, selv om de ligge «i en større Bygning,
hvorved man-— jo svilde være gaaets enclangt
nemmere Vei end-)den i §«1 6-omhandlede.
Hvad « .dets« ærede « B·de okongevalgte Medlem

herom udtalte, kan jeg ixdet Heletaget ganske
tiltræde Det-havde ogsaa efter min Betragt-
ning været ønskeligt; kom sdisse sParagrafer
havde faaet. etkk andets ,og fyldigere Indhold.
Men, som det-er blevet bemærket,- er «det» jo
ogsaa et stort finantsielt-Spørgsmaal, navnlig
for Kjøbenhavn, omcsmansburde»sgjøre en saa;
dan Udvidelse eller ikke, og Udvalget har ssi

alt Fald ikke kunnetß bedømme, hvilken Jnd-

flydelse det vilde have-i finantsiel-Henseende
enten ik Kjøbenhavn eller landre Steder. Hvad

§ 5 a- angaar, kan jeg i. Øvrigt ikke -se rettere,
end at der ikke er nogen Utydelighed deri.

Det forekommer mig, at enhver Bygning,»som,
selv om den nu er paabegyndt, dog først ta-

ges i Brug,- efter- at .-Loven er traadt i Kraft,
strax kommer ind under Fritagelsesbestemmel-
sen. De Bygninger, som ere-.»paabegyndte-i
dette Øieblik, og som ikke nu ere indrettede

til Beboelse, men som først indrettes dertil,
efter at Loven er traadt i Kraft, blive altsaa
efter §§ 1 og 3 strax fritagne for «Bygnings-
afgift. Og med Hensyn til alle Bygninger,
som af Nyt opsøres, ser jeg ikke, at der kan-

være nogen Tvivl; thi :for Bygninger ssom
opføres af Nyt og ikke indrettes stil Beboelse,
er der jo ikke Spørgsmaal om Betalings af
Bygningsafgift. Det er josßrugen, Beboelsen,
som fremkalder Forpligtelsen til at erlægge
Bygningsafgist. Naar der altsaa staar, at

alle Bygninger," som af Nyt opfores eller ind-

rettesstil Beboelse, ere fritagne strax, saa er

det mig endnu ikke klart, hvad det er, der

savnes til Tydeliggjorelses af denne Bestem-
melse. - - «

Der var sen Udtalelse -af «den ærede Fi-
nantsminister, mod hvilken sjeg vil tillade mig
at tage et Forbehold.«« Det var-den almindelige
Sætning, - at T«en- Kommunalbestyrelse ikke har
nogen-besluttende Myndighed til at eftergive en

kommunal Skats- - Det er vel neppe Stedet

her til atvkomme lind’«paa en Diskussion om

dette »Punktz men saa meget vil jeg dog sige —-

det kan« være, at det er et meget fint Spørgs-
maal,-som ikkeslet kan -besvares, men jeg vil

dog sige ——«——, at det er« sædvansmæssigt, at

Kommunalbestyrelserne anse sig for berettigede
til-vat eftergive Skat, og« sat »dette i en lang
Række af Aar er« sket upaatalt. « Jeg vil der-

for sdog «gj«erne«s«forvaresKommunerne imod, at

de -i saavHenseende skulle have’ taget Beslut-
ninger-,k hvortil-) de ’ vare überettigede.

. sr Jeg beder-ærede Medlemmer om «at «til-

give,—om jeg ikke'i det Par Ord, som jeg nu

«har sagt,«sknlde shave medtaget Alt,s hvad der

imaaskekunde svære Anledning til- at berøre
Jeg«vils imidlertid saavel ester «den ærede Fi-
nantsministers Udtalelser, hvorved sden Betæn-

kelighed,««som jeg for mits Vedkommende har’
havt ved § 7, væsentlig er bleven hævet, som
ogsaa esters de Udtalelser, der »ere fremkomne
fra det ærede 12te kongevalgte Medlem(Kay-
ser), hvis Mening med Hensyn til’ det paa-

sgjældende sSpørgsmaal,-« der alene vedrører

kKjobenhavnssKommnne, jo fremfor noget!an-
det« af«Udvalgets»Medlemmers maa have«en

isærlig Vægt,s og- ligeledes-under Hensyn til,

shvad cdet ærede Medlem for«9de« Kreds (Ras-
mussen) har udtalt, og hvad lder er blevet yt-
tret til mig-af andreEMedlemmer af Udvalget,
anse mig berettiget til« at tage Udvalgets Æn-

dringsforslag til § 7 tilbage. «Og,« da Ud-

valgets lForslag til § 4 kun har været stillet,
fordi man alligevel vilde istille et Ændrings'-1
forslag til § 7, uden at man i Øvrigt lagde
særdeles stor Vægt paa Ændringsforslagetx til

§ 4, saa anser jeg mig berettiget til ligeledes
’jpaa Udvalgets Vegne at tage dette Ændringss


