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gjøre· Det er og bliver selvfølgelig altid en

Skjønssag, hvor lang eller hvor kort man vil

gjøre en saadan Frist, og det henhører til

de Ting, man aldrig -vil blive enig om;

Nogle ville altid finde, at den bør- være noget
længere, Andre, at den bør være noget kortere.l
——— I § 27 isamme Kapitel er der gjort en For-
andring, bestaaende i, atParagrafen, som oprinde-

lig lød saaledes: -Dersom Skyldneren i det sidste
Aar foretidKonkursens Begyndelse har anvendt et

efter hans Formuestilstand uforholdsmæssig stort
Beløb til Stiftelse af.Livrente, Overlevelses-
rente, Livsforsikkring eller lignende Indtægt for
sig selv eller som Gave til Andre, kan Boet

gjore den Ret gjældende til at fordre Opløs-
ning af Kontrakten og Opgjørelse, som Skyld-
neren selv kunde benytte, faafremt herved
kan erhverves en Indtægt for Boet.««, er i

Folkethinget forandret til at lyde saaledes:

-Deisom Skyldneren i det sidste Aar sør-
end Konkursens Begyndelse har anvendt et

efter hans Formuestilstand uforholdsmaessig
stort Beløb til Stiftelse af Livrente, Overlevel-

sesrente, Livsforsiikring ellerslignende Indtægt

for sig selv, sin Ægtefælle eller sine
Livsarvinger, eller som Gave til Andre,
kan Boet —- forsaavidt en Gave er

ydet til Andre dog kun under den i

§2 6«angivne Forudsætning ———« gjøre
den Ret gjældende til at fordre Opløsning as’
Kontrakten og Opgjorelse, som Skyldneren
selv kunde benytte, faafremt herved kan

erhverves en. Indtægt for Boet.« Menin-

gen med denne Forandring er den, ats,
forsaavidt Skyldneren har anvendt et saadant
Beløb til Gavn for Andre, da skal Kontrakten

ikke kunne opløses undtagen under de Betin-

gelser, hvorunder overhovedet Gaver til Andre

skulle gaa tilbage. Disse Betingelser findes i

§ 26, og den vigtigste af dem er jo Modta-

gerens Kundskab eller Formodning om Skyld-
nerens Insolvents Det er det, man har villet

indføre i § 27 »og gjøre anvendeligt, hvor Er-

hvervelsen af en saadan Indtægt skete som
Gave til Andre, hvorimod der ingen Grund

er til at gjøre dette Synspunkt gjældende,
naar Erhvervelsen er til Fordel eller Indtægt

for Skyldneren selv, og heller ikke, naar den er

—til Fordel for hans Ægtefælle eller Livsarvin-

ger, idet ifølge § 28 alle Gaver «til»disse

nærstaaende Personer kunne kaldes tilbage, selv«
om de Paagjældende ved Modtagelsen af Ga-

ven ikke have været vidende om Skyldnerens
Jnsolvents Den skete Forandring i§ 27

finde vi egentlig ikke stemmende med Paragra-l
sens Tanke, men vi erkjende, at der ikke kan

være« nogen Betænkelighed ved den, og den hele

Sag har med Hensyn til :den praktiske An-l
vendelse saa overordentlig Lidt at betyde, at vi

ikke paa dette Punkt have fundet Anledning
til sat tilraade at fravige Folkethingets Beslut-

ning. —- Dernæst er der foregaaet en For-

andringsi § 44. Denne Paragrafhandley
som det vil erindres, om den Ret, manhar

lige over ,for Handlende og dermed i Klasse-

staaende Personer, til,-at erklære dem fallit,
naar de ikke efter at være opfordrede ved No-«

tarius til at betale uimodsagt: eller-bevist for-

falden Gjæld have gjort dette inden en vis Tid.

Denne Tid var i vort Forslag sat til, fire

Uger, saaledes at de altsaa først kunde er-

klæres fallit, naar de lode en Tid af fire

Uger hengaa efter den notarielle Maning uden

at klare for sig; Denne Frist er i det andet
Thing bleven · afkortet til 14 Dage. Der
har fra en enkelt Side i- Landsthingsudvalget
været megen Betænkelighed ved at gaa ind

herpaa, idet det er gjort gjældende, fat det

navnlig for mindre Handlende i Provindserne,
der ikke have saadanne Kreditmidler og Res-

soureer til deres Raadighed «som de Hand-
lende i Kjøbenhavn eller de større Byer, var

en meget haard Bestemmelse, at de skulde

gaa fallit, naar- de ikke -inden» 14 Dage
kunde klare for sig. Udvalget «i sin Helhed

har dog ikke troet at burde tillægge disse Be-

tænkeligheder nogen afgjørende Vægt Lige-

som Regjeringens Forslag oprindelig havde en

kortere Frist, saaledes maa vi ogsaa her; gjøre
den samme Betragtning gjældende, som« jeg

»før anførte, nemlig, at det altid er og bliver

Een Skjonssag hvor lang en saadan Termin
ibor være, og at man ikke altid kan gjore

ißegning paa at faae Andre til« ats«erkjende,
at netop den Termin, man selv har foreslaaet,
sbør bibeholdes som den endelige, Derfor

have vi ment, at der heller ikkes paa dette
Punkt var Anledning til at reise nogen


