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Suenson: Jeg vil-ogsaa takke den hoit-
ærede Minister for de meddelte Oplysninger
Jeg erkjender, at jeg maaske ikke har talt al-
deles tydeligt med Hensyn til det finantsielle
Spørgsmaal, men det var ikke min Mening at

gaa Finantserne nærmere, end den høitærede
Finantsminister selv er gaaet dem. ’Den høit-
ærede Finantsmtnister har jo forelagt en Stem-

pelafgiftslov, som vil indbringe 50,000 Rd.

mere, end der nu tilveiebringes gjennem Stem-

pelafgisten. Denne«Lov’staar aldeles uafhæn-
gig; den kan falde, saa at Finantserne altsaa
ikke faae disse 50,000 Rd. Saaledes som
jeg nu. foreslaar at·sætte »den foreliggende Lov
iForbindelse med Stempelafgistsloven, vil man,
naar denne vedtages, heller ikke tabe mere end

50—60,000 Rd. aarligt og i finantsiel
Henseende vil Resultatet altsaa blive det

samme,« men der« vil dog være mere Sandsyn-
lighed for, - ats den høitærede Finantsminister
vil« opnaa den forhøiede Stempelafgift, naar

denne erssat i Forbindelse med en Lov, som
man meget ønsker-fremmet Jeg tror derfor,
at mit Forslag egentlig talt er fordelagtigt i

finantsiel Henseende, men den høitærede Finants-
minister maa bedre-— end Tjeg kunne bedømme,
om dette er Tilfældet eller ikke. » ;

W. Petersen: Med·»Hensyn tilLo-

vforslagets § 9 skal jeg kun endnu bemærke,
at jeg gjorde den Henstilling som jeg før
fremsatte, fordi Byernc Middelfart, Assens og

Faaborg ellers med Hensyn til Farten paa
Slesvig ville blive stillede en hel Del heldi-
gere end nu i« Sammenligning med Svend-

borg og Bogense. Hvad denne sidstnævnte
By angaar, da er Sagen vel mindre væsent-
lig; men fra Svendborg er Trafiken paa Sles-

vigs Kyster hidtil- meget livlig, og dennes By vil

derfor blive stillet noget uheldig, »naar nu. de

nævnte andre Byer faa det foreslaaede For-

spring for den. Forøvrigt lægger jeg ikke en

saa stor Vægt spaa dette Punkt, «at jeg, hvis
Ministeren holder paa den omtalte Bestemmelse
uforandret, skal gjore mig nogen sær Umage
for at faae den forandret.«———— Hvad angaar
§«11, da maa jeg«beklage, at den ærede-Mi-

nister ikke troede at kunne gaa ind paa den

af mig isaa Henseende gjorte Henstilling

Men jeg vil da« gjore en anden Henstilling,
nemlig den, at man sdeler» den foreslaaede Lov

i to Dele, saaledes at den indenrigske Skibs-

fart ialtfald uden videre fritages for den her-
omhandlede Afgist Det er jo kun et Beløb

af 25,000 Rd, om Aaret, som det for dens
Vedkommende dreier sig om; og det maa den

ærede Minister dog kunne taale at miste. Det
er derhosi Motiverne erkjendt, at Skibsafgiften
hviler haardest paa de Smaafolk, som beskæf-
tige sig med denne Fart, ligesom det er min

fulde Overbevisning som jeg før udtalte, at

mange af disse Smaafolk,-som leve af Kyst-
fart, shave meget tungt ved at udrede denne
Asgift as ialt 25,000 Rd. Hvis den høit-
ærede Minister ikke kan taale übetinget at miste
den hele Skibsafgift vil jeg altsaa henstille,
at idetmindste Afgiften for den indenrigske
Fart uden videre bortfalder-. «

Da ikke« Flere begjærede Ordet, sluttedes
Forhandlingen

Man gik derpaa til Afstemning over Sa-

gens Overgang til 2den Behandling,
det; efterat der ved den paa sædvanlig Maade

foretagne Afstemning var afgivet 32 Stemmer
for og ingen imod samme,- ved det derpaa i

Henhold til Forretningsordenen foretagne Navne-

opraab, som nedenstaaende Liste nærmere ud-

Vlsek, , , ««: « «

vedtoges enstemmig med 36 Stemmer.
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