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ligt-og ikke-stille Fordringer om store Foran-·
dringer i,.hpad der nu om kort Tid. vil-fore-
ligge-som Resultat af-Regjeringens ogsLands-
thingets-Overveielser. —: .

szs priefem Jeg vil tillade mig at yttre
et—Par Ord angaaende , den høitærede Mini-

sters Forslagmnder Nr. 12, hvorved Ministe-
ren ønsker paany i.§ 136 atfaae optaget de

Ord -for at··afværge et .voldeligt.Angreb as
ham«» ,«Jeg kan- ikke være enig med den ærede

Ordfører i, at der skulde komme nogen Jn-
konsekvents ind ».i Lovforslagets Bygning ved

at optage denne Passus,. men jeg maa- tvert-
imod sinde, at det efter hele Bygningen as §
136 mit-være nødvendigt sat optage den. Jeg
beder ærede-Medlemmer om i saa Henseende
at se paa det, 2det,Stykke af Paragrafen, hvor
der findes den Sætning: »Heller ikke«er det

Myndigheds Misbrug, hvis en, Overmand,
naar flere menige Krigsmænd i» Forening gjøre
sig skyldige i Forhaanelser mod ham, truende
Sammenstimlinger søger at skaffe sine Be-

falinger Virkning-ved at tildele eller lade til-
dele een eller flere af de Gjenstridiges enkelte

Slag med Klinge eller Tamp.« Bygningen
i hele Paragraer er lnetop den, at i- saa-
danne Tilfælde, hvorder er Tale om Flngt,
Oprør, Ssllyndringosv» kort sagt i saadanne
Tilfælde, hvor en streng Overholdelse afKrigs-
lydigheden er nødvendig, eller hvor en Krigs-
mand gaar saa vidt, at han voldelig vil an-

gribe sin Overmand, der har denne Lov til at

gribe til yderliggaaende Midler, saaledes at

Undermanden- maa takke sig selv, naar han
ligger paa sine Gjerningen Gaar det deri-
mod ikke saa vidt, men kommer det kun til

Folhaanelser og truende Sammenstimlinger,
som ikke gaa over til Vold, saa siger det 2det
Stykke, at han kun er berettiget til at an-

vende Slag medsKlinge eller Tamp. Det
forekommer mig derfor, at, hvis man ikke vil

indsætte den paagjældende Passus i det Iste
Stykke af§ 136, saa maa man ogsaa tage den til-
svarende Passus ud af det 2det Stykke. Æn-
dringsforslagetsunder Nr. 12 er saaledes i god
Konsekventsmed Paragrafens hele Bygning og
med den hele forskjellige Opfattelse, der gjøres gjæl-
dendeslige overfor de forskjellige Tilfælde, hvori

en Over-mand kan befinde.sig, idet der nemlig
skjelnes imellem Tilfælde, der ere af den Be-
skaffenhed, at han kan gaa til den yderste
Grændse af Magtanvendelse, hvis fornødent
gjøres, og paa den anden Side de mildere
Tilfælde af samme Art,s ihvilke han ikke

maa gaa.:videre end ·til sSlag eller Tamp.
Jeg skal saaledes anbefaleog maa«finde det

fuldkomment konsekvent, at--man i det Iste
Stykke af§—l36 optager den Passus som ud-

gik ved Sagens 2den Behandling.———«Men jeg skal
derhos samtidig henstille til den «høitæredeMi-
nister, om der ikke kunde være-Anledning til
under dette Lovforslags videre Gangi Rigs-
dagen at tage den hele-§ 136 under en no-

get nærmere fornyet Overveielse Thi det fo-
rekommer mig;dog, naar man sammenholder
§ 136 med § 135, at det er en temmelig
indskrænket Myndighed, som man ved § 136

giver en Over-ordnet, altsaa ogsaa Officerer,
endogsaaOfsicerer af en hvilkensomhelst Grad,
naar man siger: -Dul maa ikke bruge le-

gemlig Magt eller personlig Vold mod Dine
Underordnede, naar Du er i det Tilfælde, at

disse Underordnede flere i Forening gjøre sig
skyldige i Forhaanelser, truende Sammenstim-
linger eller andre grove Forseelser-; thi Du
bliver saa strafbar efter § 135, forsaavidt Du
gjør Andet-end at uddele nogle enkelte Slag.t
Jeg vil sige,» at jeg slet ikke vilde fortænke
den sOverordnede i, om han i saadanne Til-

fælde for sin egen Skyld greb til det yderste
Middel, hvis han f. Ex. lige over for en saa-
dan Vande, der forhaanede ham eller stimlede
sammen om ham paa en truende Maade osv.,
huggede den Første den Bedste ned. Dette
vilde jeg anse for vel gjort, og det skulde i

høi Grad undre mig, om det ikke blandt mili-
tære Mænd skulde være den almindelige An-

skuelse, at en Bestemmelse som- den, der findes
i § 13,6, og som i Øvrigt i mange Aar er

gaaet igjennem militære Reskripter og Resolu-
tioner ——— det er en Sætning der- er optagen
fra den ældre militære Lovgivning omtrent
med de samme Ord, og den skyldes ikke Nu-

tidens-sidste Haand paa Værket, men den er

«en Arv fra ældre Tid ————, er meget uheldig.
— Dette afsicerer nu dog slet ikke i og for
sig Ændringsforslaget under Nr. 12, der, som


