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faa Leilighed til at overbevise sig-om, at Alt,
hvad der paa denne Maade er gaaet ind,'eller
ud af Statskassen, virkelig har været saadanne
Summer, sder egne sig til at,kaldes Bersnr-
indtægter eller Versurudgister, og ikke nogen
Statsindtægt eller sStatsudgift Naar dette

fyldestgjøres tror jeg, Alt er opnaaet»»hvad
der med Billighed skan fordres. ,

Hasle: Jeg ønsker gjerne at- rette et

Spørgsmaal til den høitærede Minister. Grun-
den til, at det Udvalg, som behandledekStats-
revisionens Betænkning opfordrede Ministeren
til at komme med et Forslag om Statsregn-
skabets Aflæggelse, var jo ikke blot den Maade,
hvorpaa Udgiftsrestancekontoen eller, ssom den

kaldes i Krigsministeriet, de nberigtigede Ud-

gifters Konto blev benyttet, men ogsaa den

Maade, hvorpaa i det Hele taget den saakaldte
Supplementsperiode blev benyttet Dersom
man vil se efter i den Betænkning som
Udvalget i sin Tid gav over Regnskabet
1866——67, vil man finde, at det ankede

over, at der i April·Maaned var afsluttet
Kontrakt om en Leverance, der skulde«fyldest-
gjøres i den nærmeste Tid «derefter· Det var

altsaa Udvalgets Mening den Gang, at saa-
danne nye- Udgifter ikke maa besluttes og

iværksæties,efter den 31te Marts. Jeg tror

ogsaa, atder i detMindste ved mange Konti er

en bestemt Nødvendighed for, at man holder paa,
at ingen ny Udgift- gjøres efter den 31te

Marts. Tager man f. Ex. Bygningskonioen,
vil man ,jo til Vedligeholdelse af de kongelige
Bygninger sinde en større Bevilling aarlig,
og dersom der nn ikke-holdes paa, at der ikke

paabegyndes noget nyt Vedligeholdelsesarbeide
efter den 31te Marts, vil man faae en saa-
dan Sammenblanding af to Aars Bevillinger,
at man ikke »kan sige, hvor den ene er afsluttet,
og den anden begynder. Dette viste-sig i sin

Tid snavnlig «de sKrigsministeriet; men dette

Ministerinm har, da det blev gjort opmærk-
som- derpaa, hævet denne Misbrug, ligesom
Krigsministeriet i det Hele taget har viist sig
meget imødekommende i Alt, hvad Statsrevi-

sionen har gjort opmærksom paa og ønsket for-
andret-, Derfor er det mit Spørgsmaal til

den høitærede Minister, hvilken Anvendelse der

egentlig. maa gjøres af Bevillingernejkunder
Supplementsperioden, og om Brugen af dem

ikke bør »indskrænkes iil-. kun at berigtige Ud-

gifter, som allerede ere. gjorte eller i det

Mindste ere paabegyndte inden den Iste»April.

- Finantsministeren: Jeg trorrigtignok,
at Svaret paa«det af det ærede Medlem op-
kastede Spørgsmaal er saa fuldstændig som
mulig givet i § 3. Det er selvsølgeligt, ai

efter. de Bestemmelser, der heri.-findes, kan der

ikke, sluttes en saadan’ Kontrath som den, det

ærede Medlem har nævnt, idet nemlig de

under a, b og o opførte Beløb ere dels saa-
danne, der -hidrøre fra Fordringer paa-Sta-

ten, «der ere forfaldne til Betaling «i Finants-

aaret« ——— og det kan en saadan Leverance ikke

være, det er altsaa klart, at derunderskan den

ikke henfores —— og dels saadanne, der -hidr-
øre fra Fordringer paa Staten, der ikke have

nogen bestemt Forfaldstid, naar de ere» begrun-
dede i en si Løbet af Finantsaaret Sindtraadt
Begivenhed eller foretagenHandling« ———heller
ikke hernnder kan-ensaadan Udgift gaa ind

-—,——, og dels, endelig i tredie, Tilfælde -de

Beløb, som uden at kunne hensores tilnogen
Staten paahvilende Forpligtelse udgives .i

Henhold til -de for Finantsaaret gjældende
Bevillinger, forsaavidt de, ere udbetalte eller

anviste til Udgift i Finantsaaret eller inden

Udløbet af 14 Dage efter sammes Slutning«
De maa altsaa være udgivne eller anviste til

Udgift inden 14 Dage efter Finantsaarets
Slutning, og altsaa vil, en Kontrakt om en

Leverance paa en saadan Tid være fuldtoni-
men ulovlig, forsaavidt som den føres til Ud-

gift for·det Finantsaar »

Kiær: Jo mere uenig manjer om, hvad
der« er bindende, og hvadder ikke-er det, desto

klarere forekommer det,mig,- at den Hoved-

bestemmelse,s som findes i»§ 6,2det Stykke,
om, hvad Regjeringen skal oplyse, iStgtsregn-
skabet sog shvad ikke, «ikke kan blive staaende,
som den staar, og indtil man er enig om,

hvad der er bindende, og hvad der ikke er bin-

dende, ser jegikke nogen anden Udvei end
den, jeg har foreslaaet, nemlig at den Regel
.fastslaas, at, Regnskabets Aflceggelse skal gaa


