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skille Noget, Jeg tror ogsaa,.at dette iceldre
Tid har været den almindelige Anskuelse-. Jeg
har i det Mindste«fundet adskillige Tilkjende-
givelser fra de nærmeste«—Aar efter 17»90,s i

hvilke: det blev sbetragtet som-ken ««selvfølgeli’g
Sag. Det var,-som sagt, denne Betragtning
som jeg gjorde hos -mig-«selv»v«ed 2den»Be-
handling, og som for mig retfærdiggjorde min

Afstemning for Lovsorslagets § —4. .« «Men«»jeg
erkjender, at det - maaske er» en mindre billig
Maade at stille sig paa, saaledes-«"at»forzlange,
«at Alle skulle, erkjende Ens subjektiveAnskuelse
paa et vist Gebet, sog jeg -vil»tilfk3ie;·»atj«det
vistnok er saa meget stærkere A at-«-forlange««de’t
paa- det« heromhandlede Gebet, «som det-! joj»ser
vitterligt, at Regjeringenki den fenexe.’-Tid
har fulgt en modsatxPraris "! Under Hensyn
hertil mener jeg derfor ogsaa,sp-a»t de,’- der- ere

af den modsatte Mening, i«»alt Faldhape saa
Meget at støtte sig. til i, hvad der foreligger-,
at det vistnok ikke vil være rigtigt; gjennem
Lovgivningen ved ,et-«-Magtspi·og;at stillezsin
egen Mening op««overfor’«deres’«somzden absolutA
rette og som den,. der skalcrespekteres ’——« Men,
naar man nu saaledes i Betragtning af Spørgs-
maalets Tvivlsomhed dkomzner til det Resultat,
at man ikke vil falde ind med Lovbestemmels
ser, som skulle afgjøre ogsaa de bestaaende
Forhold og Tilfælde efter den ene PartslMm
ning, men at man bør holde dem aabne-til
Afgjørelse ved Domstolene ,efter den hidtil
gjældende Ret, saa er det en Betragtning-som
forekommer mig ikke blot at maatte. virke ind

med Hensyn til, Nr. -2 og ’3 i § 4,»men og-;
saa at maatte virke ind «p’aa etLandetkPnnkt
i dette Lovsorslag, nemlig kmedsHensynJ til Bek-
stemsmelsen «under Nr. 1-i’ § 4’.—» «Det kforee
kommer mig, at den Hovedbetragtning,· der
saa egentlig kommer til at ligge; til lGrund«zer
den, at man ikke «vil spaaleegge Fæstetv»ajng» paa
Steder, paahvilkesden sikke nn bitterlig
hviler,»idet man siger til-Folk,« at det Spørgs-
maal,« om Noget er Fæstetvang nndergivetx eller ;
ei, skal asgjores efterxden positivt «gjældende«
Ret. Og man vil ikke paalægge den uden vi-

dere, fordi »man anerkjender, at det, at lægge
Fæstetrang.paa et Sted, hvorpaa en saadan
Tvang ikke nu ligger, vil være »et Indgreb i
den Paagjældendes Eiendomsret, -idet Paalæget——

saf Fæstetvang paa en Eiendom jo forringer
dens Værdi Jeg skal paa- dette Punkt blot

smed »Hens»yn « tilspOpfattelsen «af zGrundlovens
§ 82»bemærke, at jeg er ganske«’enig i,-s hvad
der under 2den Behandling blev yttret af det
ærede -11te kongevalgte xMedlem (Carlsen),«’at
den nævnte JGrundlovsbestemmelseT ikkes blot be-

jkytter,s« hvad man skalder »—Eiendomsretten» ’i

snevrere Forstand, «men Formuexetssfærenl i det

«Hele.;-» Man;: gjør-:altsaa«» et Indgreb i Folks
Formueretzzved at lægge Fæstetvang paa Ste-

der,-»« hvorpaa den ikke nu hviler,« og det »—vil

imanikkezgjorew Jeg synes, ksom sagt; zat dette

er.-den Opfattelse,-— s»o»mc»»maa:. antages «xatszh’ave
fundet xsit Udtryksi Udvalgets -Ændringsfor,slag
under Nr-. 2 ·;til §«Y4«, ovgfafs de«s«G»runde, som
3jeg"»schar»j—«anførtx vil- jeg: dersor« stemme kfork det,

scskjenths «jeg» stemtex —anderledes«’sved ,»2den
Behandling »,,-,Men, naar «manss»vil«» stemme

kforkz—-det,,:";«».saa kqsynes «.».d;et«j-»rnig';— somh alle-

s rede-før;» antydet, »-»»««at man ;-ssog«saa- maa

skomme til atxgjore det JSankmexmed Hensyn
’tilslÆndringsforslgget under«Nr».-j,13 ztil »§ 4.

Det er,- ganske vist« th der. ve«d«dets«—Vedtagelse
vili skomme,xnoge»t««m»indre- vel Samrnenhcengende
isLovforslageh men det ligger’»da jo i,«at man

sacrz ogsaa ·i-,Gxtunden ,mellem«»«»2den ogkdeie
Behandling »»har « gj;ort«;»enj’væsentligszending,
har gjoxtYeU Principforandring» «skan«jeg« godt
kalde det,,- idetzzmans’ netops er kommen zkktilbage
fra dets-Standpunktzatkcvillecjsigm zVi for-
tolk·e-«s'.her sauthentifk den gjældende- Lovgivning-
ogcsdetsskal man findes’sig—«il selv: om der hist
og» her- kan være»En og Anden, som; mulig
kanc3»bevise, exat »hgn» ,zefter igden kgjældende l Ret

har, ens. ·and«en»’ Retsstilling «. J: xxDets er »—sdette

St«a»ndpunkt,k som Fjeg m,ene’r,»at «man nu ser

komnjen»Jtilbage fra og her vedeZdiesßehands
ling Tvilz·k««sor»lade »xOrd«førere n«:« « § «1« lades

ufo"randrets).c.sla,kde3 er» ganskez;"v,»ist,«at § cl—s

lades zzufkorandretz mens. - den - burde under ssdisse
Omstændigheder maaske egentlig ikke have været
ladet uforandret-» Jeg? tror, «at’3enten—. burde

andet»Stykke as »§ 1 Jgaa ud eller forandres,
eller ogsaa .kbør et c saadant kTillaeg som det;
der soreslaaskunderkerde til §«4, vedtages.
Ellers fremkommer nemlig netop det Resultat»
som jeg antager, at; man ikke vil-have, nemlig,
at der ved den.nye Lov kan blive paalagt en


