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mig skulde være uovervindeligt, »dersom Rigs-
dagen efter Sagens nøie Overveielse maatte

finde det rigtigt at sætte Magistraten»isted»et-»
for« Bygningskommissionen, men jeg veed dog

ikke srettexe end »at »Bygningskommissionen
hidtil har udført sines Forretninger paa »e«n
fylksestgjorende Maade, og»«det «er««zritder» saa-«
danne Omstændigheder ; altid-« en « egeli» Sags
uden tilstrækkelig Grund «at«ophæve en saadan
«Auio’riitet» for hvisc blandedesSam·m«ens·ætning«
der ved saal kombinerede Forholds-tyde her--
bærende synes at pære en ganske naturlig
Grund «»M»an« vil maaske siges «a«t»det lige-
fuldt i staar

»
den tekniske Borgmesterx frit for

at indhente »Sta»dsbygmesterens« Erklærsng eller
»deslige,:·men» det« vil dog, let, ses,s«at’ dette dog
er npgetAndetzssSagen faar herved engnoget
anden Behandling j» der er· dog i hele-denfor-
lberedende Overveielse« : naars disse forskjellige
Ekenientekxskoinnie «,til"tkn«»selvstændig kog lige-
berettiget Medvirkning) »eu«lnogetl større Garanti
med Hensyn »til Afgjørelsen af disse»Sager«,
som ikke kunne siges "at«»vær«»e lr«ene»3,exekutive
Foranstaltningerzl ’Det» etmeget rigtigt,, at

man, hvori der«« er Spørgsmaal om Iden
blotte Fuldbyrdelse as Beslutningerei i" Al-

mindelighed vil foretrækkel en enkelt Mand
for et Kdllegium»men det vilslet ses, at ved

Anvendelsen «af sen-! saadan «Lov dg navnlig
ved-Adgangen til at tilraade Dispensationer
eller endog selv« ’altl indrømme saadanne Afvi-
gelser,«d«»er er der et sblandet E»lenl»ent:t»ilsted·e,
saai det ikke er"m·ig« klart,s, sm. man gjør Ret
i aflægge Afgjørelsen udelukkende s en enkelt
Borgmesters Haand Des staar alxtsa»a»for
mig, som om der ikke er’ tilstrækkelig Grund
til »at« gjøre en « Forandringl i« dens nu be-
staaende Tilstand, og det stiller sig»e«ndogsaa
tvivlsomt for mig, om der, som man har paa-;
staaet, pirkelig derved vil vindes en, hurtigere
elsket-seelset ’ Jegsij ihpl—kgt»ikkc sige, qt dette
Punkt for s»«mig» harj nogen afgjørende Betde
ning,l og ««i» skiltl Fald «’

tror jeg;t at, deti er; »al
Giund til fremdeles atjsastholfie den Myndig-
hed foriKongens s»om’haves iKommunallovem
til, naar det« maatte findes hensigtsmæssigt
ved kongelig Anordning at henlægge disse
Sager under Magistratem Dette ser,. som
sagt, sdrbehdldt ved Loven. as 1857, men

hidtil har man ikke fundet tilstrækkelig LGrund
dertil. Nu kunde man jo ved denne Lov hen-
lægge-dem under Magistraten, hvorved jo»An-
ledningen for Kongen til at foretage denne

Forandring. vilde bortfalde, leller man -».k,smde
slettedenne Bestemmelse i Loven, .s»a«a:ats alts-

saa Bygningskommissionen «vedb«lev«»» at bestaa,
uden at dens, Forretningen kundexhenlægges
11nder"»Magist,raten«. »Jeg har, imidlertid, ikke

troet, at der- var Opfordring »so»r» Regjeringen
til «at»foreslaa»»nogen» Forandring enten i den
ene 3 ellerssden«»an»·den Retning og»saaledes er

Bygningskommi«s«sionen» foreslaaet vedligeholdt,
samtidig med at»»Bem»yndigelse·n for Regjerin-
gen tilss naar Omstændighederne ,tilra«ade det,
gjennem kongelig Anordning at iv«æ»rksætte» denne

Forandring-. er foreslaaet at skulle.vedblive. 7—«—

Derimoder det ganske iOverensstemmelse med

Hoxtiwytxalhestywllens Ønske- .Naax det;-er, fore-
slaaet, at Stadsbygmesterenfremtidigtxikke skal
vælges af»Kongen« men derimod paa kommu-
nal Bis som komntunaleyndighed ,-—7—l Jeg
antager ikke,»at det vil findes hensigtsmæssigt
paa dette Punkt at fremhæve andre Detaillerz
det store Flertalsz af Bestemmelserne er natur-

ligvis ligefrem Gjentagelse af den gjældende,-Ret
Det andet« lille Lovforslag, »som« jeg skal

haveden Ære ;at»forelægge, er et Tillæg«»til
den, færøsk«e Jagtlov» J« den Afærøske«Jagtk
lov, af 9de Februar 18-54§ 10 bestemtes derj:
-Vil Nogen haveFuglebjerg Ur, lLater eller
andre»Steder»fredlyste» har han at«anmelde
Sagdantk for Retten, »som da- aarligen «paa
Vaarthingene har at lyse-Fred over .de- om-

meldtesp Steder« »ud»en» Udgift for Grundbe-i
sidderen, dog kun, hvor disse»’Steder forinden
af kyndige og»uvillige Mænd,««l som dertil,
ligeledes udem Udgift, for Grundbesidderen,
udnævnes af» Retten, le»re erkjendte «for hensigts-
mæssige til» Fr;edlysningt·.A Disse Bestem-
inelfer ere, ’sokxi det- vil-test meget korte-»da
Lagthinget indgav « derfor forrige »Aar ,et Ane

dragende 4 hvori det-udtalte;;Ønsket som, -at
disse Bestemmelser, maatte ndviklessnoget nær-

mere ved L»ov. J Henhold dertil blev e,t-.For-
slag udarbeidet i »Ministeriet og, derefter«fore-
lagt det;Lagthing, som samledesi indeværende
Aar. »» jLagthinget fandt saa godtsom i Alt
— detsvar kun Requttonsforslag, hvormed


