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saaledes nnder«Afstemning» at Vedtagelsens kan

skee eveiiiuelt sort-det Tilfælde,t ·at Ændringssor-
slaget under «Nr.’J3o,senere vedtages. " « «

! Brutus: Den meget ærede Ordfører har-I
allerede·«givet«Thi»nget en kort Forklaring om?
deti Meningsforskjel med«» Hensyn til §«43«j
som finderszSted mellem et Flertal«7i Udval-J
get«og ’et Mindretal paa 4 Medlemmer. Jeg«s
skal, inden jeg nærmere Jbegrunderdets Æn-s
dringsforslag»««under »Nr. ««15, først begynde»3
medsens Bemærkning « for«mit« eget personliges
Vedkommende, «og«det3se»r nemlig den," at'jegi
oprindeligihar«s’været7tilbøielig til at««søge’ §»
43 helt udstemt, idet jeg har havt megen
TvivksEmäss hvorvidt Begreber -Bctakixcgs-«
standsningsysomsforos er noget Nyt, med—

Held kan’ indsø«res ·he«r,»« navnlig naar henses til

Vanskeligheden «eller maaske «Uinuligheden af
at«·—defin«ere ldette Begreb. Jeg «er imidlertid

vegen tilbage i fra dette »Standpunkt,«««navnlig
dels af Hensyn til,«jat Begrebet er indfert i»
fremmede større Handelslandez og dels i Be-

tragtning »as, «at « den meget - ærede Ordfører
med« sit grundige Studium af Handelslovgiv-«
ningen ogissiti Kjendskab til Forholdene i

fremmede Lande har troet at burde holde lpaa
denne Bestemmelse «Jeg vil dog imidlertid

gjøre Eopmæ«rksö’ms«’paa, atsßestemmelsen om

Alt; hvad «der««·vedrører» Betalingsstandsning,
ersforholdsvis ny overalt, selv i de fremmede
Lande; den er saaledes først indsortUi Preus-
sen i 1855 og i Sverrig og Norge i 1862

og»1863» Det er .vel lang Tid siden, at

jeg hat havt Leilighed til at gjøre mig be-

kjendt med THandelsforholdene i Udlandet, men
dengang sforbandt «man «ikke denl Betydning
med-Begrebet Betalingsstandsning, som nu

synes at være den —«almindelige. ——— Hvad nu
dernæst selve -Ændringsfdrslaget under Nr. 11)
angaar, da er der: allerede i dens sorklarende
Del as Betænkningenskor»telig«s antydet Grun;
dene til, «at Mindretallet tror at burde holde
paa, at Forpligtelsen for Debitor til Selvan-

meldelse af Betalingsstandsning skal bortfalde:
Der er af«et æret Medlem fra Odense (W.
Petersen); som s«desværre« fors Tiden «er« fra-«
værende,- blevet anført en« Grund herfor, som
jeg i det Mindste ikke kan slutte mig til, og

som jeg «er nødsaget till at gjøre opmærksom«
paa, særlig da det ærede Medlem ikke selv er

tilstede, og det er, forsaavidt der ißetænkningeni
tales om, at man «ved at« forlange Anmeldelse
af Betalingsstandsning mulig kan forhindre
Vedkommende i «at søges extrajudiciels Akkordx
I saa Henseende er jeg, enig med Flertallet,»
idet jeg indrømmer, at det ikke en Gang vilde
være heldigt, om «dette var tilladt. —»4—«De øv-

rige Medlemmer, jeg« og -2 andre, ·der»staa
paa mit Standpunkt, mene«derimod, ««at, naar
Ordet ;;Betalingsstandsniirg« er» saa iusikkejrtl
og svævende,- som det i Virkeligheden er, e"og»
naar»det« er saa nyt for os, da ersdetten egen
«Sag« at paalægge den«private«Mand«, «den«

Handlende, at han selv skal gjøre Anmeldelse;
saasnart han tror, at være «i dette S·T«ilfælde—
Naar sman ikke forlanger en«saad’an Anmel-
delse, saa vil det være Domstolene, der komme
Itil atkisorklare og«fortolkesßeg«rJebet om s»B»eia-··
lingsstandsning« og altsaa til at afgjøre, som

en 4 saadan er indtraadt, og man»bør ikke for-«
lange af dens private Borger, ’ atT han skal
kunne’«gjøre det.l —« Dertil kommer, ats. selv
om Begrebet var tydeligt; og selv orii der ikke
kunde«være knogen Tvivl i saa Henseende, ssaa«
kunde det-dog vel være, at det i mange Til-«

fælde vilde være en-«meget haard, ja, en meget-
for haard Bestemmelse Det er«jo nemlig
slet ikke nødvendigt, at«Vedkommen«de 3er« in-

solvent, fordi han for- en kortere eller længere
»Tid»kan» være nødsaget til«at undlade at be-

talesforfalden Gjæld fHan kan maaske særlig
være i det Tilfælde, at han vel ikke er fuld-
komment solvent, og at han just ikke staar
meget heldig,- uden at han dog staar saaledes,
at haniOvrigt behøver at tænke paa at’opgive
sit Bo og at underkaste det Konkursbehand-
ling.- Og, naar-an ingen Kreditor forlanger
det —— og det maa jo være Tanken med’Be·-
stemmelsen, at ingen Kreditor forlanger det

——«— sa«a’finde vi Ydet haardt;»at«han alligevel
skal tvinges stil at opgive sit Bo til·Kon-
kursbehandling ! —- Det forekommer os ogsaa,
at dette,« Naar-man ser hen til de øvrige
Paragrafer i dette AfsnitJ heller ikke paa "no-

gen Maade kan« anses for at være nødvendigt
Meningen skal jo være den at·'sikkre Kredi-

torerne en rigtig Behandling af Boet, og at


