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spagterne ved aarligeJndberetninger skulle sætte
«Regjeriugen i«Stand til«s at føre-Kontro«l»s«med,l
hvoiledes de« have opfyldtc—Kolltraktens’ Bestem-;
f»m»elser« saa»» er Opfyldelsen afßestemmelserne ·iz

§sflo’l«t eis"alel»res deri indbefattet-3 men -de ud-;

gjøre-— Hovedindholdet af, hvad»§— ls paaslægger
Forpagternes-at ilid»be«i·»«ette ’Den æredex Mini-

»ster«lssi»ges»zA gt Fotspagternely ikke have gjort Andet

endss khbad de, efter Kdntrakten ; ere onrpligtede
«t«il,:-"o«g dette er forsaavidt ’rigtigt, som de ogsaa
vare ssforpligtede til atfvpfylde Bestemmelserne
i«»««§ «10«,« snaar Ede, lei vildeskforiabe de der-'
'til««- knyttede- Rettigheder, men-saa- maa den
xh»øitc»e««re«d·e·S,))iil»n"ster-ogsaa indriommq at smed

«hine Pligters fulgtes ogsaa-.- dksse» Rettigheder,
;«og shan" magi «»ikke-,"il«egte Ydem Rettigheder-M ltil
»samm««eJ«S’Lidss «so«m han Ifa«stholder«« Pligterne
tiDer sindeholdesknemlig ikkes i Kontrakten uden-
»f9»r» dennes §--10 nogen Bestemmelse,- som
paabodi Foirpiigterne cit foretage Handlinger

Letteer gjøre « lO:ffr»«e" for- Oftersfiskerietss Udvik«ing»
men, saavidt »jeg’ mindes, kun nogle Begrænds-
ninger»’af deresspsFiskeret,y sigtendestil-at for-

hindre Ødelæggelsen af»Østersfiskeriea Disse
Bestemmelser findes i § «5,, « hvor,"der«-st»aar:
,:,,·H»et»paaligger dem« —«—4Forpagterne — -«at
fredei Ynglen, zhvortil --heilregnes»alll«e Østers
»af«miitdr«e Størrelse send glfztt Gjennemsnit
Slige smacj Østers maa ikke siskesk»t«il»Salg«

»«osb. Men der indeholdes-» »ikke» nogensomhelst
Forpligtelse«« til at foretage Inogen saf -de til

Østersfiskeriets»Udvikling «sigtende« sForanstalk
ni,rige"r,’ saliso»m«« Anlæggelsens»af Østersbanker,
Udlægnijl·gen«’af Østers, i«— de Dele af ijokdety
hvor de«»ei tidligere fandtes-« Fredtjingen af
hele ,»Di«strikter, hvorafJForpagtesrne sbetalte deres

’fuld«e Afgist,» lmen-dog Yskaanede i«slange, Klar-
riækker,« for «at«»»«·Bankekt«c«e kunde komme rigtig

stil Kritft, hvilket Erfaringen harl viist, at være
iaf stor- Vigtighed««foledetl«lfreiittidiges Østers-
fiskeri, hvorfor de’nuværende Forpagteishoste
deresj ilbedstei Fordel L;af de skaanesdesstarp
ker;- «——T «kortk’«sagt, —’hvad’ der indeholdes-sii§
’los«ter'«det»Etiest’e, der HaalceggerlsForspagterne
«positive Offre-for"

·,
derved at udvikle Østers-

fiskerietsTFremtidGDenne § 10 blev optagen
i iKontraktenY eftet at sßegjeringen havde 10

Aars·s«Erfa·r·ing»«« for,i J«iit, n«aar-c".Forpagternes
Interesse ikke lvark knyttet lsaaledes ,til Fiske-

I·ietss»Fremtid,» iat deres segen Fordelsbod dem
i Fremtidenthiteresse at sse :borti fra-. sden

øieblikkelige««lnteresse; da »c«·vilde «.denrte-«sidstes
staa hindrexide lti Veien »f»or« enhver «.Be»stræb»else
for Fiskeriets ,-I«ldvikling«. Kun ’ved «»O«poffrel»se
i,densinærmeste LTid lkunde zder blive skabt et

saa meget større Fremtidsfisketi·, og naar For-

pagterne ikke vare stillede saaledes, at de i

dette Fremtidsfiskerikuiide finde en TOpjnunkx
tring og Belenning«for disse Offre,— da shavde
Regjeringen, -» som sagt,«k Erfaringen sor,« at

»Fiskeriet vilde gaa til Grunde," eller under alle

Omstændigheder blive-saaledes: medtaget, at

det i»et langt·Tidsrum ikke vilde faae nogen
Betydning for Statskassens iDerforsb»levs§
10 optagen —i Kontrakten, og sefter at den var

optagen, var detll ensSe«lvsølge, at Kontrahenss
terne gjensidig forudfatte, at denne Paragrafs
Bestemmelseer ligesom ? Kontraktens »øvrigei.Be-
stemnielfer skulde opfyldes JLYOet er altsaa i

sin Orden, at:§,6 paabydenspats Forpagterne
i Løbet afsbvert Aars »Mai« Maaned skulde
til § Finantsminister»iets« indsendes »«en ’udfiorlig
«Beretnin·g om sTilftanden af ) Østersbankerne,
om, zhvad derT-maatte«·vær"e foretaget til For-

bedring eller Formering »af·—«Batikerne, »;og ---da
navnlig pm der var anlagt skunstigek Østers-
ban»kei—osv.l cosv« JDet sesxaltsaml at disse Bes-
ftemmelser -»».i §««6 have-til-; Hensigt««at Jscette
Ministerietdi stadig-Kundskab om,»—- hvorledes
Bestemmelseni § 10- serll bleven T-«opfy«ld,"t, .-og
det sper saltsaa fuldstændig suxigtigt,’ naar den

høitærede- Minister »»har»opfattetsss det,- som ’«om

Yestemmelsernelid§ 6 kun gjaldt den øvrige
Delkafs Kontrakten» sthi d«enn’e»—omhandles«· kun

forzen Del i»i§ «61 og desi Henhokdjtil samme
gjorteilndberetningera (LNei, — Jndberetningexnes
eget«Jn»dhold» viser bedsts atssderesi Hovedhienfith
netop-«var at sætte«Regseringen iNStand»til
at bedømme, hvorledes Forpagterne have op-
fyldt §..21«0».. ..Jeg«fig«er nu,)«at,-naarzvi maa

anse derfor-givet,- SJatssde «kontrah«erende Parter
vedcsKontraktens Affattelses forudfatte, » sat lße-

stemmelserue» sfkuldet opfyldes’l fra jbegge( Sider,
sa’a ersztillingen deri, "»-a,t; »hivis .Forpagterne
ikke havde--.l’2pfyldtßestemmelsetne «is’§ "10, som
de igjennem- - deres Judberetninger skidelig s min-

dede Ministeriet somfksda skulde’»dette’paatale
de formentligt tilsidesatte« Pligter, og Forpag-


