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det var heldigt at have etsenkelt Udtryk fors
det enkelte Begreb, men -S'ognemenighed«« ersikke noget enkelt Begreb, det er ikke alene et-

dobbelt, menet tredobbelt Begreb, thi derkans
indbefattes i- det,—hvad det skal være, dem, der

holde sig til Sognepræsten, Sognebaandslø-
serne og dem, der have været med til at stifte·
en Valgmenighed Derfor have vi—troet, ats
man burde omskrive«Udtrykket«, og, som des
ærede Medlemmer ville se,s have vi omskrevet«
det paa en- forskjellig Maade, men« kun »p«aa
en saadan Maade, at det bliver tydeligt, hvad
der menes dermed.« Jeg skal som Følge deraf
anbefale ,det, idet sjeg skal tilføie, at vi ere

fuldkommen enige i Realiteten, nemlig at det,
som vi have sat »i Stedet,s ikke bringer ind-

skrænkende Momenter frem, nei·,s vi have taget’
alle »de «Medlemmer af Folkekirken, som bo

indenfor Sognets Grændser, til hvilken Side

de end hører, med; og videre gaar Flertallet
ikke. - Dermed skal jeg anbefale disse Ændrings-«
forslag til Vedtagelse, - Til Slutning skal jeg
vende mig« til den ærede Ordfører, idet jeg er

bleven opmærksom paa, at der dog vist er for-.
glemt Noget, og jeg kan jo sige detl saameget
friere, som jeg selv har min store Skyld i, at

det er blevet forglemt »J§ 4, hvor —der.

staar,« -at det, der skal lægges til Grundved

Bedømmelsen af, hvorvidt Andragerne udgjørel
Flertallet, skal være den hos Sogneraadet be-I
roende Liste, er det nemlig, saavidt jeg skjøn-
ner,, blevet overset, at sListen i Kjøbstæderne
naturligvis Der beroende hos Byraadet, og der

maa altsaa sved 3die Behandling tilføies Or-

dene ,-,eller hos Byraadet-R Men jeg tror

dernæst ikke, ·at det gaar an at lade det

staasganske i den Form, hvori det staar, thi
det ser underligt ud, naar vi i§4 opstille-at
det er alle de til Folkethinget Stemmeberettigede
medens vis i§ 5 «i Slutningenl tage Enker med,

og de sha·ve« ingen Stemmeret til Folkethinget
Det bliver altsaa forskjellige Personer i §4

og 5, -og’- det maatte - dog vistnok være de

samme; dette lader sig imidlertid let-rette,
naar Loven kommer til 3die Behandling
Jeg« skal— derfor foreløbig indskrænke mig til

at« anbefale de JÆndringsforslag,s som jeg har
motiveret 82 ; « ,

« H. E. D. Miiller: sJeg udtalte ved

første Behandling af denne Lov, at jeg havde
et stærkt«Ønske om, at den maatte gaa igjen-

nem, idet sjeg ansaa den ene Side af Sa-

gen, denne Benyttelse af Kirken til Brug
udenfor dets Sædvanlige, for set Spørgsmaal,
som- havde afstedkommet saa rnegen"«Uklarhed
ved de forskjellige Resolutioner og de forskjel-

lige Bestemmelser, der vare faldne oms Sagen,
atdet maatte være ønskeligt, at Loven kunde

gjennemføres,’ og jeg ligeledes ønskede,"ss.at7den
anden Side aflSagen, Bestemmelserne om

Kirkernes og Kirkegaardenes Benyttelse i visse

særlige Tilfælde, kmaatte komme frem i en Lov,
da de hidtil skun have været fundne i Anord-

ningen af 2den Oktober 1862,« og- man- og-

saa kunde ønske dem i flere Punkter nærmere

bestemte. «Men idet jeg deler dette Ønske om,
at Loven skal kommel ud,- er’ det,«jeg shar fun-
det mig« foranlediget stil atstilles nogle-Æn-
dringsforslag som hovedsagelig ere- stillede ·»af
den Grund, at jeg efter den Konference, Ud-

valget har - havt med Ministeren om Loven,’
har en absolut Følelse af, .at, naar vi ikke

komme Ministeren imøde, faae vi ikke Loven.

Denne’Lov har en meget lang Historie, det er

nu 12te Gang i den 12te Session, at

den foreligger- til Behandling her uden at

have- faaet«kongelig Sanktion. Derfor fore-
kommer det mig, at naar man opnaar Alt,

hvad man kan paavise Trang til,-Et naar man

opnaar Alt, hvad«man hidtil har forlangt, er

der dog megen Anledning til, at man denne

Gang søger at slaa til og« at opnaa Loven,
faa at- man’ ikke i det kommende Aar skal
komme ind paa den 13de Behandling af Sa-

gen om Kirkernes Benyttelse. Hvad angaar
det første Ændringsforslag, jegshar stillet, -saa
tillod jegk mig allerede ved første Behandling

s at berøres at jeg frygtede for, at den Maade,
hvorpaasParagrafen var redigeret, skulde føre
til, at Bestemmelsen om Tiden for Gudstjene-
sten om Søndagen skulde blive lagt udeluk-

kende i Præstens»Haand, uden at Menigheden
skulde have Indflydelse derpaa. Der existerer
en.Lov« af 17de Deeember 1830, der meget
«bestemttsiger, paa hvilken Tid paa de forskjel-
lige Steder Gudstjenesten skal afholdes as


