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ket vel- har deti beskedneForm at ville være et

Tillæg til § 20;«meri i Virkeligheden danner

dette Ændringsforslag et helts nyt Afsnit af
Landboretteli, saaledes- at man, hvis ' det skal
drøftes, maa komme til at forhandle helt andre

Ting end dem, der egentlig ligge for i dette

Lovforslag. løvrigt skal jeg bemærkes at Ud-(

valget ikke har havt Leilighed til at tage denne

Sag under nærmere Overveielse paa Grund

af, «ati’ dette Forslag fer fremkommet saa silde.
— Dernæst vil jeg bede Thinget at bemærke,
hvad der er sagti Udbalgets«Be»tænkning om de»
sttiießcerdierzl som ligge til Behandling ved

dette Lovforslag. Det er oplyst ved et Bilag-
til Betænkningen, at der under Hovedgaardene
paa Majoraterne findes 12 fer 13,000 Tdrs
Hartkorn, at der affæstepligtig«lotd under Ma-«
jdraterne findes 41,000 Tdr. Hartkorn, og« at
dettel Hartkorn, ansat xtil Værdi efter Salgs-
prisen laf Bønderstederne, som·— gaas over« til

Fæsterne’ eller deres—Slægtnin«ge paa Fæstegod-"
serne, vil have en Værdi af omtrent 54 Mil-

lioner Rd. Det er altsaa en meget betydelig
Værdi,"’som’ her kommer under Afgjørelse, for-
saavidt ««I«nan forudsætter, at Ldvforslaget «vil

blive anvendt paa «Majoraterne Udvalget har
ikke været i Stand til at sangive Værdien af
Hartkornet under lHovedgaardene idet det jo
vil være vanskeligt at angive - den Gjennem-
snitssum, hvortil saadant Hartkorn kan «an-

sættes » Y -
x lEfter denne Indledning skal jeg nu om-s
tale de 8 første Paragrafer og de dertil stilledet
Ændringsforslag samt- det Tillæg, som er op-
ført i Ændringsforslaget under Nr. 45. Til

Lovforslagets § 1 har et Mindretal i Udval-

get stillet: et Ændringsforslag under Nr: 1,

som gaar ud paa, «at alle Lehn; Stamhuseog

Majorater skulle være ophævede ved Slutnin-

gen af"Aaret I’9oo, altsaa om 29 Aar, ««og
hertil- herer «Ændringsforslaget under Nr. 45,

som specielt angiver den Maade, hvorpaa de

Majorater, som til den«- Tid endnu- maatte

være tilbage, skulle gaa Yover til fri Eiendom.

Som bemærket ere disse to Forslag stillede af

etsMindretah «hvoi«til««jeg ikke hører, og jeg
skal derfor«for Øieblikket ikkei videre indlade

mig paa dem, men naar 'de ere motiverede af
Mindretallet, l og den høitæröd’e Justitsminister

har udtalt sig om Indholdet af dem, lskal «jeg«
komme nærmere tilbage til dem. —— Derimod
maa jeg som en almindelig Bemærkning medk

Hensyn til§ 1 fremhæve, at jeg havde »«troet
paa Indholdet saf den, saaledes at Majora-
terne, naar Lovforslagets Betingelsen iøvrigt
opfyldtes, kunde’sælges uden«Hensvn til Erek-J
tionsbrevenerelv «otn disse forbyde Salg, men

i denne Formening er jeg bleven forstyrret af
den« ærede Justitsminister ved han’s«Yttri7nger

Hunder Sagens«førfte Behandling, idet «han«s
nemlig gjorde den Bemærkning-specielt-med
Hensyn til Ringsted Kloster,« at jdette Familie-'
»gods« ikke kunde gaa over til Selveiendom eller:
frigjøres for Majoratsbaandet ifølge denne Lov.

sDet var jo muligt, at der kunde fremkomme andre:

»Exempler i samme Retning, men dersom d«ette’

forholder sig saaledes, maa § 1 være utilstræk-’
Llkelig, og-der maa da, hvis Loven skal være

fyldestgjør-ende i sine Ord, indskydes 'en Be-

stemmelse, der undtager visse Familiegodsers«eller
Majorater fra at komme ind ’under3T»vangen
i§ 1. Dette«er «en Bemærkning som jeg vil,
-bede den høitærede Minister skjænke Opmærk-
shed. —· Det første Afsnit af Loven angaar-
altfaa Majoratsbaandets Afløsning ifølge Over-
enskomst mellem Majoratsbesidderem og den

nærmeste Successor samt Hovederne for de andre
arveberettigede Linier. Imod den Fremgangs-
maade, somi formel Henseende er foreskreven
for at komme til Kundskab om de arveberet-

tigede Linier, og den Forhandlingsmaade, som
skal finde Sted, for at en Afløsning kan ske,
efter det første Afsnit af Loven, har Udvalget
intet Væsentligt fundet at’ erindre, og- Thinget
vils derfor til § 2 kun finde foreslaaeten
nvæsentlig Ændring sunder Nr.c 3, der gaar
ud paa, at saafremt de arveberettigedesHov-
eder skulde være umyndige, skal Værgen tiltal-

des’ «til Forhandlingerne i Stedet for iden

Arveberettigedes Den ærede Minister har
ganske sikkert Intet imod dette Forslag, som
vel skuu er en Redaktionstilføielse. ———— Derimod
ere Ændringsforslagene til § 5 af større Be-

tydning, og vi komme straxher ind paa en

Materie, som vil gaa igjen ved de øvrige Ho-
vedændringsforslag til Loven, nemlig om iOp-
retholdelsen af den Praxis til Fæsternes For-
del, som efter 1854 har ndviklettsig paa Ma-


