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høie Ministeriums Oplsnærksomhed«»sl paa Hen-
sigtsmæssigheden«·af at forlade- den hidtilvæ-
rendej Regnsskgbsaflæg«gelseiog at gaa over- til,
den kMaade at «aflægge«Regnskab paa, som-
Statsrevisionen . her har .antydet. ·. Det hele
Spørgsmaal«gav senere Anledning til aarlige
Korrespondancer . mellem Statsrevisionen og:
Ministeriet, uden-at dettes dog førte ltil, at«

Ministeriet eller-Munderingsdepotet forandrede
Formen for sin Regnskabsaflæggelse. T- «Dets være

imidlertid langt «f»ra mig Nat ville paastaa, at

det høie Ministerium .ikke overfor Statsrevi-

sionen hasrs angivet Grunde, hvorfor sdet« ikke
kunde gaa ind pan en saadan ny-Regnfkabs-
aflæggelsez men jeg kan- rigtigtin ikke, negte,
at de Grunde, soms Ministeriet i saa Hen-.
seende har anført,-i althald for mig, ikke

ere. fyldestgjøronde. s Ministeriet siger-saaledes:
Ens saadan Regnskabsaflæggelse, , der, slutter sig.
til- Budgettet, : er 3 ikke · mulig sors Munderings-s
væsenetskVedkommende, saalænge Slidsatserne
ere »utilstrækkelige. -.Hvad- nu angaar denne

Indvending :vil" jeg,- ganskejbortset fra, s at?

Flertallet josikkekan-erkjende, at de nuværende
Slidsatser ere-’-utilstrækkelige, lade Statsrevi-

sionen svare, Hvad,Sta·tsrevisionen idenne-
Anledning har bemærket, findes-i dens Be-

tænkning over «Statsregnskabet— .fors Finants-
aaret-186»9——»70.Pag. 160, og jeg shaa--
ber,«at den høitærede Formand vil tillade

mig ogsaa her- »at soplæse» et Par Linier;
»»Ministeriet paastaar, ,at. et Budgetregnskab
først kan gives,. efter, at Slidsatserne ere for-
andrede. Dette kan ikke indrømmes. Vel er

det en--Selvfølge, at saalænge Slidsatserne ere

satte saa-lavt, «vil der rimeligvis blive Over-

skridelser i- Regnskabet, men dette kan.-ikke

umuliggjoredets Aflæggelse« sVar dette Til--

fældet, kunde intet.Regnskab aflægges«paassent
Konto, hvor Bevillingen havde-været:.utilstræk-
kelig-. - Og det maa vel- erindres,. at om man

ogsaa- mener, sat det har viist »sig,sat Slidpen-
.gene- ere for lave,l er- det dog ««»langt fra, at

der er indvundetsen saa tilstrækkelig Erfaring,
at det med Sikkerhed kan: siges, I, hvorledes de

skulle sættes- De«t«» .-der skal naas»«»vedse—t Bud-

getregnskab for denne-Konto,s vil »netop.være
at skaffe-denne Erfaring saa at- det-blev kon-

stateretz hvor-høie- Slidpengenel bør«ansættes

Det er selvfolgelig ikke ved. et enkelt Aars Regn-
sskab, at dette»vil kunne naas,— -men først-ved
den-Erfaring som flere Aars Regnskaber— ville

kunne give.«. Jeg tror altsaa,-idet jeg fuld-
stændig Ikan slutte mig -til den Anskuelse, ssom
«er udtalt af Statsrevisionen, dermed tilstrække-
»lig at have imødegaaet dens Indvending der

«fra Ministeriets - Side er gjort imod at for-
andre den nuværende Regnskabsform for Munde-
ringsdepotet Men, som jeg-allerede før nævnte, vil

ethaadant Budgetregnskab alene ikke være tilstrække-
llig til at komme til en kbestemt Erfaring-kom,
hvilke Slidsatser der for- Fremtiden maa an-

ses for at være de, rette. Dertil maatte til-

lige; slutte sig, som zogsaa fremhævet af Stats-
revisionen, en Opgivelse saf Beholdningetis
Værdi ved Begyndelsen og Slutningen af Fi-
,nan»tsaaret. Men medsHensyn hertil:siger nu

Ministeriet, at saadanne Værdiangivelser dog
ikke ville kunne»benytte«s3 thi de ville være

overordentlig vanskelige at skaffe tilveie med

nogen Tilforladelighed Jeg ’tror, ast ogsaa
denne Indvending -er tilstrækkelig imødegaaet
af Statsrevisionen, idet -den med-Hensynl her-
"til tbemærker is«sin nævnte Betænk-Ring«Pag.X
«161: :,,Hvad Ministeriet her- anfører om

Vanskeligheden ved at faae saa paalidelige
3Værdiansættelser,« at disse-bestemt kunne angive
ZBeholdningens forøgede eller forringede Værdi
si et enkelt Finantsaarskal man ikke modsige.
«Men om der ogsaa begaas Feil,« ville disses dog
efterhaanden rettes. Er f. Ex. sen Afdelingss
Beholdning et Aar ansat for ringe,-maa-denne
Feil vise sig ved senere Vurderinger og vil-

derfor hæves. Desudenger det rimeligt, at

sden Feil, som begaas ved den ene Afdeling,
3kan« opveies ved en Feil. ved en anden-Afde-
ling, hvor man iVurderingen er gaaet.i'rnod-«
sat Retning- Der kan derfor ikke ißehold-
Iningernes nuværendeVærdiansættelse være no-

Jgen afgjørende Grundk imod - at- begynde «paa
«at aflægge -B»udgetregnskab, som maa aflægges
si; en Række afssAarj førend noget Resultat kan

fremkomme, der skan have nogen væsentlig Be-

Ztydning«« Skjøndt jeg nu rsaaledesstrorsat
Thave tilstrækkelig paavist, at« d«er«ikke foreligger
sforsoszellendet høie-Thing snogen tilstrækkelig
TErfaring’om, at. de« nuværende Slidsatser vir-«

kelig ere- for,- lave, udtaler dog detærede Min-


