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overfor Alt, hvad der er blevet gjort
gjældende i Pressen, at udtale min Opfattelse
af disse Mænds Færd. Jeg vil ikke indlade

mig paa at billige disse Mænds hele Stilling
i denne Sag, dertil kjender jeg den ikke til-

strækkeligt, men jeg skyr ikke at udtale, ati

mine Øine have disse Mænd ikke gjort Noget,
der kan stemples som uhæderligt derved, at-de

have taget Penge i en Sag, hvor de ere op-
traadte som Entrepreneurer. Der er for mig
ganske vist noget Misligt i disse Transaktio-

ner, men det Mislige ligger deri, at disse
Penge ere givne, og at det sjællandske Jern-
baneselskab har indladt sig paa» at give dem;
men det ligger ikke i, at hine Mænd have
modtaget dem, endda tilmed, efter at sdeti

lang Tid havde været bekjendt og offentlig
bekjendt,- at det sjællandske Jernbaneselskab
skulde give disse Penge, og det var jo Noget,
som var bekjendt, længe forinden det blev be-

kjendt, at disse Mænd skulde have dem. Men

Udvalget har, som sagt, for at gjentage det,
ikke beskjæftiget sig med disse Mænds Forhold,
hvad der ogsaa tilstrækkelig fremgaar af det,
der foreligger. —— Jeg beklager, at den ærede

Minister har sforladt Salen, thi jeg kan. ikke

Andet end komme tilbage til det Spørgsmaal,
hvorom Udvalget har udtalt sig overfor ham.
Og det»»forekommer mig da, at den høitærede
Minister ligesaa godt ganske simpelt kunde

have indremmet som han egentlig indirekte har
indrømmet, at han har begaaet en Feiltagelse
ved disse Fortolkningsspergsmaal om Rente-

garantien. Den ærede Minister mente, at han
ikke havde givet noget Løfte; det kommer nu an

paa, hvorledes man tager det. Den ærede

Minister har dog aabenbart i sin Skrivelse af
18de Marts bestemt udtalt Ministeriets Op-
fattelse af den Rentegaranti, som Loven hjem-
lede, og jeg har tilladt mig tilstrækkeligt at

vise, at denne Ministeriets Opfattelse er fuld-
stændig übeføiet, og at Ministeren eller de,
som have lagt ham denne Opfattelse i Mun-

den, ikke kunde have nogen Anelse om den

Forhandling her forelaa, og de bestemte Udta-

lelser, som tidligere Jndenrigsministre have
givet, naar de have kunnet udtale ensaadan
Opfattelse af denne Sag Jeg skal ikke tale

om, at senere fremtræder dette dog paa en

Maade som en«Slags Basis for de Betin-

gelser, Regjeringen kunde finde Anledning til
at kræve. Naar den høitærede Ministersagde,
foruden at henholde sig til Loven — der er

ganske vist i mine Bitte, og jeg viste det for,
heller ikke her Noget, der paa noget Punkt
giver Hjemmel for en saadan Opfattelse ———·,

men naar- han dog mente, at de Forhandlinger,
der vare førte om disse 3,700,000 Rd., an-

gik smalsporede Baner og ikke bredsporede, saa
tillod jeg mig før at gjøre opmærk-
som paa, hvilket den hoitærede Minister ikke

har lagt Mærke til, at der et Par Gange
under Forhandlingerne endogsaa var Tale om

bredsporede Baner, navnlig at man ikke skulde
gaa ned fra 3,700,000 Rd., fordi der iVir-

keligheden ’ikke vilde blive Spørgsmaal om

Andet end bredsporede Baner. J de Forhand-
linger, hvor man holdt sig til 13,700,000
Rd., holdt man sig ogsaa til bredsporede
Vaner. Derhos har ogsaa Ministeren paa
det Bestemteste«udtalt, at Koncession. ikke

kunde gives for nogen større Sum, og at

den ikke vilde blive given, naar der kunde blive

Spørgsmaal om, at det, maatte koste noget
Mere. Saaledes forekommer denne Sag mig
at være klar og simpel. Ganske vist er det

glædeligt, at Ministerens Feiltagelse ikke har
ført til nogensomhelst praktiske Mislighe-
der. Med Hensyn til det andet Spørgsmaal,
hvorom Udvalget har udtalt sig noget mindre

bestemt, forekommer det mig ogsaa, at den

ærede Minister i et af sine senere Foredrag,
hvor han udtalte, at han iforveien ikke havde
kjendt den Sum, som nu rimeligvis den

nordvestsjcellandske Jernbane vilde blive bygget
for, erkjendte, at 3,700,000 Rd. var en me-

get høi eller rettere sagt var altfor høi en

Sum for denne Banes Anlæg og naar man

har det sjællandske Jernbaneselskabs eller Stats-

kassens finantsielle Tarv for Øie, kan man ikke
Andet end nære en høi Grad af Tvivl om

Rigtigheden af at approbere den afsluttede
Kontrakt» Med Hensyn til Spørgsmaalet om

Fortolkningen af -den bevislig anvendte Aktie-

kapital«, skal jeg indrømme den, ærede Mini-

ster, at det unegteligt er meget tvivlsomt; Ud-

valget har ikke udtrykt sig anderledes end tviv-
slende om, hvad forstaas ved Anlægskapital lige-


