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Kapitalister og Banken for Landmandsbank-
stiftere ——’—s— om Forladelse,’ jeg mente blot»Land-«
mandlsbankeu :Fo'r dem kan der maaske være

nogen Fordel ved at skaffe sig et saadant større
Klientel, som deraf kan opstaa; men jeg kan
ikke indse, at det kan være til Gavn for dem,
der selv skulle udrede Tiendeafgiften løvrigt
er der en Oplysning, som jeg maaske turde
udbede mig enten af de ærede Forslagsstillere
eller af-den ærede Minister, skjøndt denne vel
ikke er ansvarlig for, hvorledes detteLovforslag
er at forstaa. § 8 viser, paa hvilken Maade

Tiendeeieren kan faae sin Retgodtgjort nem-

lig med Statsobligationer efter en vis forud-
skikket Beregning; disse Obligationer skulle le-
veres «af Statskassen, af Finantserne, og disse
indtræde da i Tiendeeierens Rettigheder. Jeg
vil-nu gjerne vide, om de Obligationer, der
saaledes «leveres, nogensinde kunne opsiges til

Udbetaling af vedkommende Tiendeydere, eller
om det blot er Renten af dem, man kan sor-
dre? (Gad: Vedkommende kan sælge dem
til en Anden, hvis han vil, naar den Tid er

kommen) Men kan Staten, naar den er

bleven Eier af disse Obligationer, hvormed den

har tilkjobt sig de Rettigheder, som Tiendeeiren
havde, nogensinde fordre Kapitalen hos den,
der har ydet»Tiendeti, eller kan den blot fordre
Renten?, (Gad: Kun Renten) «Ja jeg
tænkte dog nok, at der var saamegen Billighed
tilstede; men det forekommer mig da, at det
aldeles udtrykkelig maa udtales i Loven. (Gad:
Det staar der.) Nei, det kan være, at det,
naar ntan kommertil at gjentietnlede visse Yt-
tringer,"ligger deri somsaa meget Andet Den
ærede Minister paapegedje— ogsaa« igaak ·visse
Bestemmelser, som ·ha«n savnede, og·’om hvilke
de ærede Forslagsstillere««sagde, a’t de stode i

Lovenz Det staartk der ialtfald kun implicite,
men ikke Udtrykkeligt, hvilket jeg vilde fordre,
naar jeg skulde give min Stemme til detikke
Lov, hvad naturligvis aldrig Falske Ing vil
tilraade Enhvers der ikke vil føre deti jordbe-
siddende Del af Befolkningen ind i vanskelige
Forhold, at de; før de give Ldbforslaget' deres

Stemme, sørge sor, at der med den

største Klarhed kommer til at staa, at Ka-

pitalen bliver aldeles uopsigelig, R ligesom
Tiendebehæftelsen stadig har været løv-
rigt kan jeg ikke engang indromme, det

er rigtigt, at man tvinger Private, der

have kontraheret om, hvorledes Tienden skal
være afløst, til, hvor den nu er fastsat iKorn,
at fastsætte den i Penge, thi man maa lægge
Mærke til, hvad den ærede Minister igaar

fremhævede, at der ligesaa godt kan komme en

Tid, da det er fordelagtigere lfor den, der skal
betale, at betale iKorn, som det Modsatte
kan være Tilfældet (Gad: Der hviler ingen
Tvang paa Nogen.) Forsaavidt en Mand

selv begjærer sin Tiende afløst, tvinges han
ikke, men forsaavidt han ved Tiendeeierens
Foranstaltning tvinges til at betale Rente af
Obligationen, dersom han bliver tvungen dertil

(Gad: Men det bliver han ikke.)«, gjøres der-
ved.et Indgreb i private Kontrakter, som er

unødvendigt, og som jeg finder er urigtigt
Det er en anden Sag, hvis denne Lov skal
forstaas saaledes, at Staten, uagtet en Tiende-

eier har ladet sin Tiendetet afløse af den ved

Obligationer, dog ikke skal kunne fordre Andet

end den Betaling, sbm ved privat Kontrakt

tidligere er fastsat’ at sknlle ydes af Tiende-

yderen. Hvis han, saafremt han tidligere skulde
yde 3 Tdr Korn om Aaret, kan fordre at

vedblive med denne Ydelse, kan jeg forstaa, at
der ingen Tvang er, men det er Noget, som
aldeles ikke er klart af dette Lovfotslag saa-
ledes som det foreligger Saadanne Love maa

være til den yderste ·G·rad klare for ikke at

føre Befolkningen bag Lyset (Bille: Det bør
alleivære.); ja, «men isærdeleshed de Forslag,
som kunne komme til at ryste Folks Velfærd
Efter Alt, hvad der har været yttret om Sa-

gen, og navnlig naar man kan faae det Punkt,
sont jeg nu har omtaltog stillet som Spørgs-
maal til-de ærede Forslagsstillere, noget mere

klaret, vil jeg for Øieblikket ikke opholde det

ærede Thing længere, men blot erklære, at jeg
stemmer imod denne Lov, fordi jeg tror, at
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