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maa efter sin Natur altid betragtes som en Art

Straf, og det maa derfor overhovedet anses

for prineipstridigt at give en Kreditor Adgang
til at tilføie sin Skyldner personlige Onder,
blot fordi denne ikke er istand til at opfylde

Formueforpligtelser, han har paadraget sig. Vil

man nu indvende, at det i sig Prineiprette ialt-

fald maa taale Lempelser af Hensyn til en

uafviselig praktisk Trang ——— en iøvrigt meget
farlig Sætning -—-«, maa det dog først under-

søges, om ikke det praktiske Livs Fordringer i

den omhandlede Henseende paa anden Maade

kunne fyldestgjøres og dette vil formentlig, til-

med paa en langt naturligere Maade, ske gjen-
nem de i Forslagets §§ 165—«—166 optagne

Regler, af hvilke den første under Tvang af

Fængsling gjør det til Pligt for Skyldneren
under Exekutionen paa Forlangende at opgive

sine Eiendele, medens den anden paa den Skyld-

ner, der fordolger sine Eiendele, naar han

har en Exekutions i Vente, overfører den

Straffebestemmelse, sont i Straffelovens § 260

er given med Hensyn til den, som forudser sit

Fallissement. Ved disse Regler, med Hensyn
til hvis nærmere Begrundelse man iøvrigt skal

henvise til det Følgende, i Forbindelse med den

i de forudgaaende Afsnit foreslaaede Om-

dannelse af Konkursretten med den dertil sig

sluttende Forandring af enkelte Bestemmelser om

Pant og Thinglæsning turde de Hensigtsmæs-

sighedsbetragtninger, som anføres for«Bevare-
lsen af Gjældsfængselsinstitutionen, og som med-

føre, at en enestaaende Afskasselse af denne In-

stitution maa erkjendes at være forbunden med

store Betænkeligheder, tabe deres Vægt Over-

for dem, der som Grund til at beholde Gjælds-
fængsel paaberaabe sig en formentlig praktisk

Nødvendighed, synes det ialtfald at maatte være

et uigjendriveligt Argument, at Gjældsfængsel
nu i Prineipet er afskaffet i de største og mest
eiviliserede Stater i Europa f. Ex. i Frankrig,

England, Prenssen, Østerrig, Sverrig
Naar Gjældsfængsel i dets vigtigste An-

vendelse asskaffes som Exekutionsmiddel, maa

aabenbart en tilsvarende Forandring i dets

Brug som foreløbigt Sikkerhedsmiddel (Arrest
før Dom) finde Sted. At det ikke gaar an,

med Bibeholdelse af den gjældende Ret som
Regel at tilstede Arrest paa Person før Dom,

medens man som Regel afskaffer alt Gjælds-

fængsel efter Dom, trænger ikke til noget Be-

vis. Paa den anden Side maa det erkjendes,
at man, fordi Gjældsfængsel efter Dom afskaf-

fes, ikke nødvendigen behøver aldeles at af-

skaffe Arrest før Dom som Sikkerhedsmiddel.
I at Gjældsfængsel efter Dom ophæves, ligger
en Anerkjendelse af, at man for formueretlige

Forpligtelser knn kan søge Fyldestgjorelse i

Skyldnerens Gods, og at man, naar dette er

udtømt, ikke har Lov til at tilføie Skyldneren

Fril)edsberøvelse eller andre personlige Onder.

Men et andet Spørgsmaal er, om ikke en Be-

slaglæggelse af Skyldnerens Person kan være

tilstedelig i saadanne Tilfælde, hvor Kreditor

efter Lovgivningens almindelige Grundsætninger
kunde forlange, at han retter for sig her i Lan-

det eller i manglende Fald underkaster sig de

danske Retters lurisdiktion, naar Hensigten med

Arresten kun er at sikkre sig imod, at han»nnd-

drager sig herfor. Dette Spørgsmaal er idet-

mindste besvaret bekræftende i mange af de

Lande, hvor iøvrigt Gjældsfængsel som Ex’eku-
tionsmiddel er ophævet Gaar man ind herpaa,
vil heraf for det Første følge, at Arrest

paa Person før Dom kun kan anvendes,

hvor der er en nærliggende Fare for, at Skyld-
neren vil unddrage sig den almindelige Retsfor-

folgningz endskjøndt han efter Lovgivningens

Grundsætninger bør kunne sagsoges og dommes

her i Landet, men derimod ikke, naar der ingen

sær Grund er til at befrygte dette, Medens

der derfor indrømmes Adgang tilsat anvende

personlig Arrest imod Udlændinge, naar For-

dringen hører til dem, der burde betales for-
inden Afreisen her fra Landet, saavelsom under

en lige Forudsætning imod Jndlændinge, der

staa ißegreb med at udvandre eller paa anden

Maade forlade Landet paa übestemt lang Tid,

er der derimod ingen Adgang til at arrestere

Jndlændinge, som ikke staa i Begreb med at

forlade Landet paa en saadan Maade, og heller
ikke Udlæ«ndinge eller udvandrende Jndlændinge,

naar disse ifølge den danske Lovgivnings Grund-

sætningeri Anledning as det paagjældende Rets-


