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Sognebaandslosningenys thi? derefter op- 
hørte» han citt kunne soms tidligere kaldes 
,,«Sogneherre«,«s« og . herefter - vil han -Heller 
ikke sslcengert s kunne kaldess I ,«,Kirkeherre«ts. 
Dernæst-Ner- deri i H 5 lgivetNBestemmelserssi 
Ldvsforin forilsSognebaandslsserites ·Ret "til at 
benytte deres Kirke Itibtskiikelige Handlinger, 
som jo hidtil» har været-let« tmeget홢 omstridt 
Punkt«mellem Rigsdagen og p'det Mindsteen 
enkelt af Hans Majestæts Ministre. Men der 
«eirrdesuden« herkindrommet Retstil, at Sogne- 
baandslosernekikunne holde 홢Skriftemaal og Al- 
tergang i deres egenkSdgnekirke suden fdrudsat 
have Zindhentet Biskoppens Samtykke? dertil. 
Naar« smawtveedk hvorledes» sden«Bemyndigelse, 
der i denslHenseiFndes var- given Biskoppen,-i 
enkelte! Tilfælde홢serlbl«ivenl brugt -홢홢홢 jeg, har 
allerede stidligereishenvist til et Exempelf som 
har været offentlig« omtalt; srasHoibjerg Sogn 
i sAarhus Stifts -i홢홢·,« tror jeg; «ät-mans vil ind- 

- tomme; atrogsaaskhersgjdres et sikke-urigtigt 
Fremskridt vedILoven J  § 7«er -der truffet 
Bestemmelser« oiii Benyttelsen« af Kirkegaardene, 
hvorom der ganske vist har foreligget forskjel- 
lige ministeriellerResolutionerki men- som- dog 
ingenlunde-haves været saaYalmirrdelige i deres 
Indhold eller-saa .almen«kjendte, Hat« de have 
været ti Stand- tit atspforebyggellMisforstaaelser 
og Ulemperc«spkaa홢 forskjellige Steder i. Landet, 
faa at' «o'gsaa« Optagelsen heraf-i denne Lov 
riiaa s«anses for et Gode. Endvidereshave Sog- 
nebaandsloserne faä«««et" Ret t i l  mellem? samtlige 
de« Kirkebetjentg der« iere beskikkede sas Folke- 
kirken med deres Præsts Samtykke at vælge; 
hvem de' ønske til at lede Kirkesangen for sig 
ved« de forskjellige kirkelige Handlinger. Der 
har jokhidtilsundet «det selvmodsigende« Fin- 
hold Sted, at de«-ifølge" Loven Iafx 18355 vare 
henviste t i l  «ät" skulle offre ktil jKirkebetjenten 
ved-deri Præsts Kirke, hvortil de havde løst Sog- 
nebaand, og at de ved Anordningen af 2den 
Oktober 1862 havde faaetkTilladelse tillat 
bruge deres egen Sognekirke og selvfølgelig og- 
saa deres egne Kirkebetjente, saa at de« skulde 
offre tilspten Kirkebetjent som de maaske slet 
ikke« havde«sBrug«for홢l "«He"r er. der nu« givet 
Frihed baade tmed Hensyn« til Osfringen og med 
Hensyn» til Brugen; en Frihed,- soms ikog for 
sig er rimelig, og som der ogsaa har været 

fblt Trang; til« Endnu skal jeg« neevnetet 
Punkt, som jeg lglemte før at omtale ved Z 
1,- nemlig. at der ber givet, Ret til ogsacieat 
afholde gudelige Forsamlingers i Kirkerne, og 
at altsaa der Lægmændzkttnne ktagesOrdetcmed 
Præstens Samtykke, hvilkte Punkt ogsaa tid- 
ligere harsværet dmstridtst Der"er ° saaledes 
en ministeriel «Skrivelse af 30te April «1856 
til Fyns-홢?Biskop, hvorefter «en,Præst ubetinget 
kan negte Afholdelseti i Kirken af gudelige Forsamks 
linger og Lægmænds Tale der,lmen ikke kan give sit 
Samtykke dertil; liden atBiskoppen indvilger deri. 
Her er- der derimod indrømmer ham denne Ret 
under betryggendeni § 11 bestemtesFormetz 
som dog; forhitabentligi ikke« ville forhindreen 
virkelig god Brug: af denne R e t . .  Disse 
Lovens Fremskridt man; ,vi endnu .miere sætte 
Pris«- paa ved den홢Oinstændighed, at -der ikke 
dertil er knyttet andre, indskrankende eller hem- 
mende! eller maaske endog tilbagegaaende,Be.-s 
stemmelsen som kunde gjøre dettvivlsomtsshvore 
vidt de Fremskridt, »der naaedesssskunde sdpveies 
af de Indskrænkninger, man ellers maatte un- 
derkaste sig. - J  den Henseende paaskjønnet« jeg, 
at de Bestemmelser, der bleve saa meget «om-, 
stridtesssher ved 2den og 3die Behandlingxsom 
en Bemyndigelse, der skulde gives Biskopperne 
til at berøve? des vedkommende Menigh"edsmed«- 
lemmer den! Ret, de efter. § 4 eller § 5 havde 
faaet; naar Biskopperne skjønnede, atsrdenxblev 
misbrugt,- ikkesere optagne af det andet Thing 
Jo mere« Vægt vi maatte« lægge derpaa, hvis 
dette var sketj desto naturligere er det, - at vi 
nu, da det ikke-er sket, maa s.ønske, at«Sagen 
bliver endelig afgjort ved Thingets Beslutning 
is Dag. O홢 Der.er altsamznaar jeg: skalssansp 
menfatte det Ansørte, her -vistnok. ikke Tale som 
Fremskridt af«stor eller gjennemgribende Be- 
tydningtsomsfor en lang» Tid ville-haves«- 
deligkordnets dette Forholds-men her gjoressdog 
Fremskridt, som man maa sætte Pris paa, og 
som ville være etbrugeligt og sgodtvGrundlag 
for en videre Udvikling« Derfor er« det, at 
Flertallets uagtet det jmickctte opgivekenssBestem- 
melse, paa hvilken«««det, som jeg har omtalt, 
lagde megen Vægt; char kunnet forene: sigsmed 
de øvrige xMedlemmersaf Udvalget om ensteme 
mig: a t  tilraade» Thinget at vedtage sFörslaget, 
som det foreligger Der er Heller, ikke fra 
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