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stemmelser, der have faaet deresssUdtryk enten 
i Lovforslagets Paragrafer eller i de Ændrings- 
forslag, som ere stillede af Udvalgets Flertal 
홢홢»Jeg sprang over et Ændringsforslag, som 
er stillet til § 116, og som gaar ud paa at 
tilføie et nyt Stykke til Paragrafen saaly- 
dende: ,;Undladelfe af eller Vægring ved akad- 
lyde en Befaling, hvorved der tilsigtes en For- 
brydelse, er ikke en Tilsidesættelse af skyldig 
Lydighed« Jeg tror, at denne Tilføielse er fuld- 
stændig overflødig i § 116, naar Bestemmel- 
sen i § 52 findes. -홢홢 Forslagene under Nr. 
22,?-23, 26 og 27 kan jeg tiltroede. 홢홢홢홢 Om 
Forslagene under Nr. 24 og 25 gjælder det 
Samme; som jeg tillod mig at udtale med 
Hensyn til «Ændringsforslagene under Nr. 13, 
14 og 153 -홢홢홢 Endelig komme Forslagene 
under: Nks홢28x29 og 30 til § 202. Den 
Affattelse, somsLovforslaget her har, anset: jeg 
for a t  være den heldigste, ligesom jeg ogsaa 
anser den for at være lden fordelagtigste for de 
Vedkommende Imidlertid kan jeg ikke have 
Noget imod, at disse Forslag vedtages Jeg 
har udtalt mig omtrent i samme Retning i 
Landsthinget og» ved Lovens 1ste Behand- 
ling her홢 « » « i 

O r d f v r e r e m  Jeg skal kun overfor, hvad 
den høitærede Minister yttrede, bemærke, at, efter 
hvad han- nu har udtalt, er det aabenbart» at 
Udvalgets Forslag med Hensyn til Affattelseit 
af § 55 er inere end et blot Redaktionsfosp 
slagU Det er aabenbart, at det herefter er en 
Realitetsforandring somiUdvalget har fore- 
slaaet. Vi have nemlig troet, at den høit- 
ærede Minister var enig i denne Affattelse af 
Paragrafen, da denne egentlig er noget tve- 
tydig affattet Dette have vi villet rette igjen- 
nem vort Ændriligsforslag,» men menende, at 
vi herved traf den«virkelige tilsigtede Tanke; 
dette ses nn altsaa ikke at have været Tilfæl- 
det: V o r t  Forslag vil ganske vist være en 
«Begrændsning«af Paragrafen, idet der vil blive 
en Indskrænkning afk de strenge Regler med 
Hensyn til Spørgsmaalet om Virkningen as 
den høieste-Grad af Drukkenskab ved-de mod 
den egentlige militære Tjeneste begaaede Ret-s- 
brud. -Jeg maa i Ovrigt bemærke, at naar 
den høitærede Minister indvendte imod For- 

slaget, som det stod her, at det kunde være 
onskeligtz at, naar en Krigsmand i Drukken- 
skab begik Ercesser og benyttede Vaaben mod 
fredelige Borgere, man da ogsaa kunde ramme 
ham uden Hensyn til Beruselsens Grad, da 
vil det, saaledes som Lovforslaget er affattetj 
neto»p ikke svære muligt at ramme ham der- 
efter; thi dette taler kun om Tilsidesættelser 
af Tjenestepligtey og man kan neppe sige, at 
det« er en Tilsidesættelse af Tjenestepligh naar 
Vedkommende træder op imod Borgere paa 
en saadan Maade, som den ærede Minister- 
omtalte. -홢홢홢 Hvad de øvrige Bemærkninger« af 
den «ærede Minister angaar, da har jeg ikke 
Noget derimod «at bemærke paa Udvalgets 
Vegne. 

i 

K r i g s  og M a r i n e m i n i f t e r e t n  Jeg  
vil kun gjøre den ganske korte Bemærkning 
med Hensyn til,s hvad den ærede Ordforer ud- 
talte om Forslaget til § 55, at jeg henviste 
udtrykkelig Al §§ 166 og f184, der henhøre 
til 10de Kapitel; der staa netop de Forbry- 
delfer omtalte, som jeg Hentydede til, og dette 
Kapitel handler om Tilsidesættelse af Tjeneste- 
pligter i«Almindelighed. Jeg tror, at det er 
hensigtsmæssigt, at der er saadanne strenge 
Bestemmelser med Hensyn til Exeesser begaaede 
i Drukkenskab lige over for den borgerlige Del 
af Samfnndet,k.og det ·gr ogsaa dette, der«har 
foranlediget, at man i et andet Land» nemlig 
Belgien, shvor en Garnison for nogle Aar 
siden gjorde-sig skyldig i Excesser imod frede- 
lige Borgere, har bestemt, at Drukkenskab ikke 
skulde være snogen formildende Omstændighed. 

B e r g s  Jeg tør jo vente, at det Forslag, 
jeg har været med til at stille, vil faae en 
heldig Skjæbne her iThinget efter. den venlige 
Omtale, det har faaet saavel af den meget 
ærede Krigsminister som af det ærede Medlem 
for Kjøbenhavns 1ste Valgkreds 홢(Chr. Rime- 
stad), uagtet de dog ikke ganske billigede For- 
slaget; thi om der end skulde være noget Be- 
rettiget i at sige, -at den første Del af For- 
slaget kunde have en-noget anden Form, hvilket 
jeg dog ikke kan tiltræde, er det jo dog ingen 
Grund til at fraraade Vedtagelsen af For- 
slaget, naar man ikke har Noget imod dets 


