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Kommunen af deres Pensionerx og Spørgs- 
maalet er altsaa nu, om Loven af 26de Juli 

C1-867, navnlig dens s 26,ss;kait antages heri 
Hat«have gjort nogen Forandring. Dette menes 
홢Andragernsze" ikke skar: være« Tilfældet-Ud idet 
«sde«sige, ssat den naevnte ,Lovs ovrige Bestem- 
Tssnielser kuti«angaa ckjenendesdgssilke pensionerede 
«TOfficerer, og «das Afgifteni til« Frederiksberg 
7«Kornmune Iafkrcevedes denne-have de derforssfdigt 
c»at faae dette Spørgsmaal afgjort ved Dom? 
« stolene. Deres zAnfkUelse Kom dette Punkt -har 
sp imidlertid ikke s fundet i: Domstolenes sBilligelsek 
Iidet ssaavel Overretten sont« Hoiestetset have 
-holdt sig til en istrengsiOrdfortolknings af §»26 
Et Løvet: af«26de Juli 1«867s«홢»»s Det erkjendes» 
Ts om skdgsaa af ssAiidragerne sfremhcevetp ,i de «af-« 
»sagte"Domn1e, atssAndragerne utvivlsomt, - ind- 
til Loven a f  26de Juli 1867 kom; vare frie 

f o r  disse Asgifterspkog at? Spørgsmaalet« derfor 
dreier . sig om, s'hvorvidt det« kanjarttages»sat« 

7§ 326 i dei ne- -Lov heri» har? gjort- nogen For- 
««sandring. Dettes haves« nus ss saavel; Overretten 

som Hoiesterets ment, idet - de fortolke Udtryk- 
l'ene s,,svissekNiilitære« som« omfattende baade 

tjenstgjoreride og pensionerede Offieererx jDer 
Jvarifra MtdragettiesxsSide gjort! gjældende» at 

dennessOphgevelse Eaf den? tidligere Afgiftss 
sfrihed havde; ens fornuftig ssFdrklarking over- 
Yfor dem, som den Gang vare selflerssforssFrems 
stiden, traadte ind ssoms tjkristgjdriende « i  Armeen, 
idet der samtidig «er tilsagtks disse »Militære 
Frihed for« at erlægge Bestallingsgebyr dgifor 

««at lidesdetchidtils btngeligesAfdrag til Krigs- 
hospitalskassem men ad den derimod»var ganske 
Unkotineret lige. overfor TAndragssrneksteftersom 
disse Lettelser ikke ere » kornneksndemzstilsGodez 
som allerede vare pensionerede,-c inden den-Oft- 
ncevnte Lov -udkom. : Men. -DomstoleNe-. have 

«dertil»Hbemcerket,-s at man af, selve Loven xikke 
kan-se, at: denne Frihed forskAfdrag»iihKri«gs- 

shospitalskassett jog fornsxsestallingsgeldyrxers stil- 
-let som Vederlagcksforx dens Afgiftsfrihed» -som 
skblevstophdevetssved Lovens § «26s«I For sde ærede 
xMedlepimerssafssUdvalgetspzsont i sin Tids-have 
: deltaget- i - Forhandlingerne om Logzningsloven 
«af«s26de·Juli318«67» tilphktsilke jeg, soxnzhekk 
홢«ksendt»kikliezhxaxerzxk har, det; imidlertid ksvceret »en 
--Sag, som «harzst»aaetcsom» ntvivlsorzy at det-ved 
xdensnoextntexBestemmelses M; 2s»cieLsoven af 

1867 paa ingen Maade har været paataenkt 
at betage de den Gang allerede pensionerede 
Niilitære den dem hidtil tilkommende Afgiftss 
frihed Der forekommer heller ikke i selve 
Loven og i de Forhandlinger, der gik; forud 
for denne, Noget, som. giver Anledning til at 
tro: at det virkelig- har: været· den lovgivende 
Magts Mening og Villie, at man vilde betage 
de den Gang alt pensiotieredaOfficejrer den 
dem -ved den, tidligere« Lovgivning tilstaaede 
Afgiftsfrihed for- hvilken man ikke ved Loven 
giver dem nogetsomhelst Vederlag; men det skal 
paa« den anden? Side erkjendes, at Udtrykkene 
i Loven ere mindre heldig-afrettede, hvis dette virke- 
lig"ikke har været Meningen,- og al Domstolene 
derfor, ikke vel kunde komme -til andet Resultat 
end den» hvortil de - ere komne. Ushian har der- 
for i Udvalget været enig omsat finde, at disse 
Mcends ere blevne paaforte en aarlig.- Udgift, 
kfomk man ikke -havde -villet paafore dem, og; at 
sderkturde være -Anledning til at træffe» Foran- 
sstaltninger -til,- at xdenne Uretfærdighed eller 
Ubillighed, hvad -mans nu vil kalde det, for 
Fremtiden kan blivet-hævet« sJeg skal ikke for- 
dølge, at der snden Tvivl ersmange flere Offi- 
scerer isssamme Stilling; som disse: »12 Andra- 
gere, og at som Følge heraf en - Henvisning 
kaf dette Andragende tilsMiiiisteren rimeligvis vil 
-drage videre Folger-c-meds,sig- -Men Udvalget 
er ikkeaveget tilbage herfor siksErkjendelsen -af, 

satoen saadansHenvisnitig ikke desto mindre« er 
forekommer-i Udvalgets at«være begrundet i Bil- 
lighed. I Der .-kan :jo»,;være-nogen Tvivl om, 
-hvorledes den shoitagtede Ntinisterkfkal kunne 
simodekotnme Andragerties Ønske» Om en Til- 
sbagebetalingafsderes Bestallingsgebyr og deres 
Magte Afdrag stil Krigshospitalskassen kan der 
af-flere- Grunde vanskelig være Tale; men der- 
imod forekommer det flere Medlemmer af Ud- 
valget, at efter de Oplysninger, der nn foreligge, 
sknndeg der» nok være; Anledning for- den høit- 
agtede Minister til-at henvende; sig til den 
sl«ovgivende«M»agt og søge» at fage«en anthentifk 
sFortolkning af; Lovens §»26« bragt tilveie, 
kved hvilken denne Afgiftsfrihed fremdeles blev 
hcevdetsgforscdekzQfficer·er, der-ere afgaaede med 

Pension,, inden »Lovensaf»«26de Juli 18"67 
Ytrcrkadte ziscKraftx altsaa inden Udgangerii af 
1867»« Dette. er- jo i Øst-rigt et Punkt, som 

»- 


