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hellere maa udelukke- hele dette« Afsnitll as
Loven, thi saa vil« det i det ——praktisl’o
Lin faae meget ringe Betydning " Kom-

mer en saadan Lov -frem,’- vil man- efter nogle
Aars Forløb egentlig ikke kunne'sige, "-hvilken
Indflydelse det kunde have-havt, naar For-
dringen ivar bleven-stillet nogenlunde moderat;
thi at forlange 50 pCt i ethvert Tilfælde-er
ligesaa godt som at udelukke Akkord-i 9- Laf;
10 Tilfælde Jeg skal-s- altsaa« tillade smigs
meget « at sfrciractde LEndringsforslagtek underi
Nr. -35. «——— Dernæst skal-Jeg tillade tmjig sza·ti
sige nogle Ord tom Forslaget under -Nr. «-3«0.
Ved første Behandling gjorde jeg gjældende, at-

den Selvstændighed, som svar given Kreditorernei
ved denne Lov i Modsætning til stidligere Til-3
stande,«ikke vilde værekkonsekvent«—gjennemført,3
med mindre man gjorde des samme Fordringer
gjældende overfor den midlertidige Bestyrerckogs
Jnkassator som overfor Kurator» Udvalgets
er nui sin Helhedkigaaet ind- paa et Forslags
om at - stille - denL midlertidige Bestyrer i saai
Henseende lige med Kurator, »men «man shari
ikke kunnet gaa ind paa at gjennemføre Lovens
konsekvent med Hensyn til Jnkassator: Jng
beder ærede Medlemmer at se, hvorledes For-.
holdet «er nu, og hvorledes det vil blive,l shvisi
Lovforslaget bliver til Lov, med Ordene i-§ 80.
Nu er det en given Ting, «at Jnkassatori
ikke-vælges af Skifteretten, men af Kreditorerne
Jeg gad nu vidst, naar man-kommer med en

Lov, der vil give Kreditorerne større Magt,
om man da samtidig i denne Lov kan ville,

indføre en Bestemmelse, der« gaar tilbage og
forværrer Tilstanden For-« varsankassatorvab
gets afhængigt af Kreditorerne; nu siger man,-

at, naar Kreditorerne ingen Kurator vælge og
ingen midlertidig Bestyrer, kan Skifteretten ati-«

tage en Jnkassator. Man lægger saltsaa i;
Skifterettens Haand Noget, ssom den ikke før
har havt Magt over, og dernæst sætter mani
en Fristelse for Skifteretten til slet ikke at«

gaa ind paa,« at der vælges en midlertidig
Bestyrer, thi ssaa- har Skifteretten væsentlig
Magten. Fremdeles skal jeg gjøre opmærksom
paa, at Jnkassator, inkasserer baade Auktions-

summerne og udestaaendeFordringer. Nu fore-
kommer det mig dog at Ivære i høieste Grad

urimeligt —at sige, at Dommeren selv skal an-

tage en Jnkassator af udestaaende Fordringer,
ja, man gjør det muligts for-ham at sættes-sig
selv eller sin Fuldmægtig til at inkassere For-
dringer, .som indtales sved«sden Ret, hvor

han-·- selv: ere-Dommen ssNaar Ordene-blive
staaende, som desrstan sbliver «j«det«isikke

’alene Auklionspeiigek«« men-· alless Penges sckogsaa
udestaaende Fordringer, s--so«ru« Dtimmeren -":eller

hans-Fuldmægtig skal slkunnes»»inkassere,-2 og
dettes er:-inkonsekvent. Dernæst-skal- jeg gjøre

opmærksom paa,l latkdetnikke alene er sden Paa-
gjældendes «Egenskab«« somcs sDommerens Iperson-
—ligenFuldlns«ægtigFmane-vil ramme-pe- men isi- -§§
«53 og 66 -erk:kderl»skrævetk andre «-Egenskaber.
Rumere ;vistnok,-idetßetingelser-,n- somnder op-
sstillesj znemlig kcat den.»s»Paagjæl-dende ksskal svære

überygtet, vederhæstig ogiforretninxgsfyndig saa
moderate, at der kan tages hvilkensomhelst
Skriverdreng»3idetste« antager jeg imidlertidikke
er ·sMeningen, -men--det»xligger«i Ord-ene, naar

man beholder-§-xßo,scssom den nu staar-»»Den
ærede s-Ordfører.sanførte- tos Grunde-««for at «-lade
§:-80 staa som denkstaarxsk Dens-første Grund
svar den, at--det- er naturligt- og tbilligt at. til-

,læggesDommeren denne Magts s Jeg- maa her-
til s.-sige, at-«jeg finder- det Tunaturligtsat til-

lægge «ham« den.-»sc«:Mank-.»kommer-·med- en Tny
Lov for-sat give Kreditorerne-sen:større-Ret,
og faae-de ikkeksdennesßet,-;fordi«« der-tilend-
nævnes« nogen Kurator, saa — kan man— ikke

komme-videre end, «tillatssige«, sat-saa-4 skulle 3de

beholde sden Ret,’ de- tidligere have havt; men

Lovforslaget ogkoUdvalgetk tillægge Skifteretten
en «Magt,»som den- Taldrig før har havt. j Den
anden Grund, csoms den -ærede-·«Ordførter ,an-

førte, var Spørgsmaalet-som-Kontor-holdsgodt-
gjørelsen c,Nn« vil jeg-siges at,’- naar- 2der ,er

Tale «oms«en«" saadan ny, Lov ogsidetgHele
om nye Principet-««for«-Rettens Ordning;-,, saa
trorl jeg ikke, —at »man bør tage Hensyn-til et

saadant pekunicert Spørgsmaal som dette,-» om

det muligen bliver-nødvendigt for Statskassen
at udrede nogle-tusinde Rigsdaler mere om

Aaret til -«Kontorhold. Man maa meget
snarere·se paa Forholdene, Lsom de 'ere efter
den nu bestaaende Lovgivning, og der bestem-
mes det i· en Forordning af 1802, at man,
for atl sværne om Upartiskheden ved Rettens
Pleie og ikke svække Tilliden til Domstolene,


