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grebet: -Fabrikant«, det er kun de, der drive

Fabrikvirksomhed som Hovedtiæring. ——- Til §
46 har man foreslaaet, at det 2det Stykke af
Paragrasen, som er sat iud iLandsthinget,
skulde udgaa. Det gaar ud paa, at den

Handlende, som ikke erklærer sig fallit, naar

en aarlig Opgjørelse af Status isde tre sidste
Aar har viist en stadig Tilbagegang og eu

Underbalanee iAlt af 30 pEt»« skal straffes
efter«Straffelovens § 263. Udvalget er af
den Formening, lat det vil være tilstrækkeligt,
og at man bør indskrænkesig til i dette Øie-
blik at knytte den Følge til Undladelsen af
at erklære’sig fallit, uagtet iden aarlige Sta-

tus er af den omhandlede Beskaffenhed, at den

Paagjældende derved bliver udelukket fra at

opnaa Akkordbeneficiet ——Forslaget»til § "49

er kun at betragte som en Tydeliggjorelse——
Forslaget til § 50 gaar ud paa at gjøre det

muligt for Skifteretten at tilbagekalde sin Be-

slutning om Boets Overtagelse til Konkurs-

behandling, naar Skyldneren selv har begjert
det taget under Behandling, men -·han, for-
inden Indkaldelse til Kreditorerne har fundet
Sted, ser sig i «Stand" til at oplyse
for.Skifteretten, at han kan klare sine Kre-

ditorer, og «at det altsaa ikke er nødvendigt at

gaa til en Fallitbehandling af Massen. Saa-
danne Tilfælde ville vistnok være meget sjeldne,
men der skal dog være forekommet enkelte

Exempler paa noget Saadant, og man har
derfor ment, at det kunde være hensigtsmæssigt
at føies en saadan Bestemmelse til § 50;
det er nemlig’ilke til Fornøielse eller til

Nytte for noget-Menneskes at et Bo bliver

behandlet som fallit, naar den Mand, der iet

Øiebliks Ængstelse har opgivet sit 80, godt-
gjør at kunne klare for sig, og der Ingen er,
som gjør Indsigelse imod, at Boet tilbagegi-
ves ham. — Forslaget under Nr. 16 om en

anden Affattelse af andet Stykke af §sl er

grundet paa, at det mulig kunde føre til en

«Del Ophold og unødvendig Besværlighed naar

der i alle Tilfælde skulde sendes Bud til- de

spaa Stedet boende Fordringshavere; man har
ment, at sde i de fleste Tilfælde ikke ville

forblive uvidende om den Forretning, «som
omhandles i § 51, og at det derfor er til-

strækkeligt at fastsætte, at de ere berettigede

til at overvære denne Forretning-——- Forslaget
under Nr. 17 til § 52 om, ’at -den tredie

eller fjerde Dag« skal ændres iil -den tredie

eller fjerde Søgnedag«, er begrundet derpaa,
at det, navnlig naar flere Helligdage falde
sammen, maaske kunde være forbundet med

praktiske Vanskeligheder at faae det Møde,
hvorom der er Tale, afholdt netop den tredie
eller fjerde Dag. «— Forslaget under Nr.« 18,
hvormed tre senere Forslag i det Væsentlige
stemme, gaar ud paa at forandre Bestemmel-

seni §««52 om, at den offentlige Bekjendt-
gjorelse skal indrykkes i den almindelige Ti-

dende, som dertil bestemmes ved kongelig
Anordning, samt i det stedlige Blad, som ved

Bekjeridtgjerelse fra Justitsministeriet bestem-
mes tilyslige Kundgjorelser. Dels har Udval-

get ment, at det ikke vilde være rigtigt at

lade dennek særegne«Art af Skiftebekjendlgjø-
relser blive indrykket muligvis iandre Blade

end de-Blade, hvori andre «Skiftebekjendtgjø-
relser, navnlig altsaa i Tilfælde afßehand-
ling af Dødsboer, indrykkes, men at det var

rigtigst, at det blev-detsamme Avisen hvori
Jndrykkelserne fandt Sted, dels er Forslaget
grundet derpaa, at man forudsætter, at der i

en nær Fremtid-kan ventes en almindelig Lov-

ordning af Spørgsmaalet om, i hvilke Aviser
offentlige Bekjendtgjørelser skulle indrykkes,
hvorfor man har ment, at det var rigtigt
ikke her i denne Lov at soregribe en saadan
særlig Ordning af Spørgsmaalet Som be-

kjendt er der nedsat et Udvalg her i Thinget,
hvortil der erhenvist ikke mindre end to Lov-

forslag, der handle om dette Emne, og det har
altsaa ligget saare nær for nærværende Udvalg
at tænke paa, at man kunde imødese en saa-
dan almindelig Ordning,-——Forslaget under Nr.
19 gaar ud paa at rette en Feil i Citatet,
der er indløben i det andet Thing.———Til § 53

er der under Nr. 20 stillet et Forslag, der

gaar ud paa, at der skulde kræves de samme
Egenskaber for den midlertidige Bestyrer, som
Lovforslaget i en senere Paragraf har krævet

for Kurator, altsaa, at den midlertidige Be-

styrer skulde være en überygtet. vederhæftig og

forretningskyndig Mand og ikke nær beslægtet
eller besvogret»med Skyldneren, og navnlig ei

heller maatte staa i Tjenesteforhold til Skifte-


