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dem; der- generesxaf Ufreden paa Veiene; »jeg
kan, kun forstaa det ved ast tage Hensyn til,-at
det skulde være den Slags Folk, som det ærede

Medlemomtaltek At man skulde kunne be-
frygte,s at Folk nskulde I»gføre« sig, en Jndustri
af at optage anden Mands Dyr«tror»jeg ærlig
talt ikke«og» jeg finder, at. dets ter ens ganske
cnvttig-.Hicelp,— der,-igjennem- de—Veifarende kan

ydes Politiey naar. man’ lader» Bestemmelsen
blive staaende. ,Det er imidlertid as de Ting,
der-ikke i,og—for sig»have Noget ,at betyde. —-

Det rerede Medlem, (Bønløike),- der har for-
langt en«delt lAfstemning ,med Hensyn til det

af mig stillede Ændringsforslag, syntes ikke

.om, at«Politimesteren skulde have-Noget med

denne Sag at, gjøre Han sagde: hvad kom-

mer det Politimesteren ved, og jeg lovede ham
at svare derpaa. Jeg skal sige-« det ærede

Medlem, at det kommer Politimesteren ved,
fordi, det er ham, der, skal paase, at Veiene

ere —i brugbar Stand for Færdslen, hvor-
imod det, naar Veiene ere ødelagte, og
der saaledes er Spørgsmaal om deres Jstand-
sættelse, er Sogneraadet, der har dermed at

gjøre, og der kan efter min Formening ikke
være.den fjerneste Tvivl om, at man ikke ret

vel, uden at fornegte alle Principer for Vei-

freden, kan skyde Politimesteren ud her lige
overfor sen Bestemmelse som den, det ærede
Medlem partout vil have indført Jeg er her
-ved« dette Æudringsforslag gaaet de ærede Her-
rer saa nær, som jeg har kunnet, skjøndt jeg
maa tilstaa, at det er mig vederstyggeligt 3 men
jeg erkjender naturligvis, at der kan være Veie,
hvor der ikke ret vel vil kunne-» være Spørgs-
maal om, at det vil kunne genere Færdslen i

nogen betydelig Grad, om den Tilladelse gives,
at Husmænd eller Jnderster kunne have Lov

til «at«lade deres Koner eller Børn gaa med

en Ko; men ærede Medlemmer maa tillade

arrig at sige, at jeg ikke kan legalisere det som
et Princip, naar man ikke tillige optager en

Bestemmelse om« at det skal-,,bedømmes af den

Autoritet, der af Staten er sat til at vaage
over Færdslen paa Veiene. Jeg tør ikke sige,
at- Forslaget selv. med denne Begrændsning
jknlde kunne sættes igjennem idet andet Thing,
jeg vil- kun sige, at det er en Betingelse, som

jeg for mit Vedkommerde stiller for overhove-
det at«kunne følge med til en saadan Bestem-
melse som denne, som-- de ærede Medlemmer
navnlig fra Fyen.sætte saa.overordentlig stor
Pris paa. —»Hvad endelig angaar det For-
slag, der er stillet under Nr. 8,,0g som gaar
ud paa,.a,t der mellem Ordene -gjennemskjære«
og -den« indsættes-Ordene: »eller grændse
til-«, da er dette ogsaa af den Slags Forslag,
ved hvilke man holder as at fri sig selv for
enhver Uleilighed for at passe paa sine Krea-
turer ligeoverfor Veien. leg kan ikke ser-

kjende,, at det ærede Medlem, som førte Ordet

for dette Forslag, har Ret, naar han mener,
at Tanken deriler den samme som den, der

indeholdes i»Lovforslaget, og at det, at man

undtager, at»Kreaturer gaa ind paa sen Vei,
der gjennemskjærer en Mands Lod, ogsaa skal
føre til, at Veiens blotte ..Begrændsning til
Lodden er tilstrækkelig Der er en Betragt-
ning, som jeg ikke kan undlade at gjøre gjæl-
dende her, og det er den, at den hele Bestemmelse
er en uheldig Undtagelse, men som Nødvendighe-
den aftvinger En at gjøre, fra Fordringerne om

Veifreden overhovedet, og at man ikke bør udvide
den videre, end Hensigten absolut fordrer.
Nu er der en stor Forskjel imellem, naar en Vei

gjennemskjærer en Mands Lod, og naar den kun

begrændset den, idet en Mands Kreaturer kunne
have Vane til at komme over paa den anden
Side af Landeveien, naar han har Jord der,
og det derfor ofte ikke er muligt selv med
stor Paapassenhed til enhver Tid at forhindre
dem fra at gaa derover; men denne Vane

have ikke de Kreaturer, som tilhøre en Mand,
hvis Lod kun har Veien som Grændseskjel.
(Afbrydelse). Ja, det ærede Medlem erkjender
altsaa, at der er en Berettigelseli denne Be-

tragtning, og derfor siger jeg: Naar viskulle
have en saadan Undtagelse, som jeg erkjender,
at man ikke kan undvære, saa skal man ikke
udstrække den videre, end der- er nødvendigt til

Hensigtens Opnaaelse, og jeg kan ikke»erkjende,
at dett er nødvendigt, for ikke at paalægge en

Mand et overordentligt Besvær, atsudvide

Bestemmelsen derhen, .som de ærede Medlem-
mer have forlangt, nemlig dertil, at den blotte
Tilgrændsning af en Vei til en Mands Lod


