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Paragrasen som den, her er foreslaaet, hvilken

joszaabenbart kun vil komme Enkelte til Gode,

Derimod have, vi anset det rigtigtatl forandre

Stykket saaledes, at- det kom til at gjælde
Alle indenfor etbist Omfang, nemlig saaledes,
at de strenge IBestemmelser ikkeskulde anvendes

paa saadanne Dyr, som kun af Vanvare vare

komne ind lpaa de offentlige Veie, naar’de

strax eftersøgtes af« deres Vogtere Det er det,
vil have tilsigtet ved Ændringssorslagene til

dette Stykke af Paragrasen, og vi have ikke
troet at kunne indskrænke det til de Jordbru-
gere ——— til hvilket Udtryk vi have foreslaaet
at forandre Ordet «,,Lod’seiere« ——·—, gjennem
hvis Marker " der » gaar offentlige Veie,« eller

hvis Marker støde op til offentlige Veie,’ thi
det kan meget»godt svære, at en Jordbruger,
hvis«Lod ikke støder"umiddelbar»t op til en

offentlig Vei, »dog kan bære saaledes stillet, at,
naar hans Kreaturer om Sommeren i den

varme Tid komme, løse,l maa de passere en
offentlig Vei,» naar lde søge hjem. Vi ere

gaaede nd fra, at saadanne Kreaturer, der kun
tilfældig ere løbne fra Vogterne, ikke skulle
kunne gribes under « de strenge Bestemmelser,

naar de strax efterfølges af Vogterne. Det er

det, vi have tilsigtet ved, Ændringsforslagene
under Nr. 23, 24 og 2517—— Ændringsforsla-
get under Nr. 26 til § 12 gaar jo, som det
vil ses, ud paa «at træffe en anden Ordning
med Hensyn til, hvad d""er skal være Gjenstand
for offentlig Paatale eller for privat Søgs-.
maal.l Vi have ment,» at de Forseelser eller

Lovovertrædelser, som omhandles i Iste Punk-
tum i § 8, »«lige faa godt egnede sig til at

være Gjenstand for offentlig Paatale som de,
der omhandles i Paragrafens næste Punktum;
thi vel er«der den Forskjell. paa disse Tilfælde,
at de, der omhandles iPar·agrafenslstePunk-
tum, kun angaa Forseelser imod Enkeltmand,
medens de, der omhandles i 2det Punktum,
angaa Forseelser imod mere almindelige Sam-

fundsinteresser. Men det- er dog ellers ikke

det, der er» det Afgjørende med Hensyn til

Spø«rgsmaalet«om, hvorvidt en« Forseelse eller

en L«ovovertrædelse skal være Gjenstand for
offentlig —Paatale, om den er udøvet imod En-

keltnjand eller imod en Samfundsinteresse, men

det er Overtræd»elsens» egen indre Beskaffenhed,

som er det Afgjørende »Naar vi se Sagen
fra dette Synspunkt, have vi ikke kunnet find,e,«
at der var nogen Forskjel paa den Slags
Forseelser, som. omtales i § 8,« Iste «Punktuni,"
og dem, som omtalesi2det Putiktu,m.-»—-— Æn-
dringsforslaget »under Nr. 28 angaar jo Be-

stemmelsen om, hvor de Bø»ders skulle hen, som
der er Tale om, og da have «vi troet,
at naar »de Forseelser-, som omhandles i

§ .8, »" Iste Punktum, ogsaa blive Gjen-
stand for offentlig Paatale, var det rettest og-

saa at lade disse Verset gccccl ind i de Fatti-
ges Kasse tilligemed de øviigi: her er Tale

om. ——- Ændringsforflaget til §l3«gaar jo «ud
paa at borttage den Bestemmelse i« Slutnin-

gen af Paragrasen, som siger,. «at det skal af-
hænge af. de nuværendeHegnssynsmænd,’hvor-
vidt de ville overtage den Slags Forretninger,
som der er Tale om i Paragrasen, eller ’.ikke.

Vi have ment, at det ikke var fornødent at

tage et saadant Hensyn til de nuværende
Hegnssynsmænd, saa meget mindre, som det

netop i«Aar er Tilfældet; at der skal vælges

nye Hegnssynsmænd over hele Landet. Naar

vi have sammenlignet dette med, hvad der Tid

efter anden er lagt over paa Sogneraadene,
have vi ment, at vi uden at gaa,Hegnssyns-
mændene for nær» kunde bestemme, at de skulle

overtage den Slags Forretninger, her er Tale
om, naar det forlanges af Sogneraadet. Vi
have derved villet undgaa-uden Nødvendighed
at faae en«ny Klasse Bestillingsmænd»i Kom-

mnnerne.———Hermed har jeg; saavidt jeg veed,
omtalt, samtlige de Ændrin»gsforslag, som ere

stillede af» de 11 Medlemmer Der er jo af
enkelte af Forslagsstillerne igjen stillet Under-

ændringsforslag til deres egne Forslag; men

det kan jo selvfolgelig ikke være min Sag«at
omtale disse, og jeg onsker heller ikke videre

at omtale dem, i det Mindste ikke før jeg har
hørt, hvorledes Forslagsstillerne ville motivere

dem. leg vil derimod tillade mig at omtale
et Par Pnnkter i § 13, uagtet de ikke ere af
en saadan Vigtighed, .at vi have fundet os

foranledigede «til at stille Ændringsforslag
derom. »« Denne Bestemmelse om, at Hegns-
synsmændene skulle afgive skriftlig edelig For-

sikkring osv., have vi ogsacf i Hegns-
synsloven. k leg vil i denne Henseende


